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NOTE LIMINAIRE

Le Conseil Général des Pyrénées-Orientales s'est réuni,
conformément a la lot, le 15 mai 1953, pour le vote du Budgel
additionnel.

Il avait été prévu qu'il s'ajournerait au 26 mai 1953 et abor-
derait alors 'examen des\probléemes posés par :

laménagement du Lac du Lanoux ;
la construction du Barrage-Résérvoir des Aveillans ;
- la réalisation du Barrage-Réservoir de Vinga.

La chute du Ministére René Mayer, entrainant Iobligation
pour les Conseillers Généraux, membres du Parlement, de rega-
gner Paris — au risque d'y étre retenus — a eu pour conséquence
que le débat Lanoux-Aveillans-Vinga s’est engagé aussitét aprés
le vote du Budget. Il s’est poursuivi au cours de longues séances,
ot tous les points de vue ont été confrontés.

Le terme en a été marqué par le vole d’un ordre dn Joun
ot jai traduil 'accord intervenu au sein de I'Assemblée Dépar-
ta'menialc’ el que je laisserai a M. le sénalem‘ Léon Grégory le
soin de commenter et de justifier. Quant a lUdtude que. Jaz
présentée @ mes collégues du -Conseil Général et que jlai résumée
devant eux, elle a eu pour objet essentiel de melire en lumiére
leffort continu d'une Assemblée soucieuse de poursuivre une.
¢ Polilique «de UEau » cohérente et efficace. Pour y parvenir,
Jai dépauillé les Archives du Département.

Je n'ai pas hésité & publier de larges extraits des documents
qu'elles m'ont liprés. Ce travail peut apparaitre, en plus dun
endroit, fastidienx et sans originalité

Je n'ai pas cherché a étre original.

J'ai cherché a étre exact.

!






1932 — 1933 — 1934

LE CONSEIL GENERAL SE PREOCCUPE D’AMELIORER
LES IRRIGATIONS DANS LE DEPARTEMENT.
LE PROJET DU LANOUX

Nécessité de Négociations avec I'Espagne

Dans sa session du mois d’octobre 1932, le Conseil Général a
pris deux délibérations ayant pour ohjet « I'utilisation des eaux
en vue de 'amélioration et de 1'extension des irrigations dans le
Département » 1'une le 4 octobre 1932, Pautre le 6 octobre 1932.

La premiére visait les irrigations de Cerdagne et elle a fait
I'objet d’un rapport de M. I'Ingénieur en chef Conte, le 29 mars
1933.

Par la seconde, e Conseil Général nommait une Commission
chargée d’étudier l'utilisation des chutes d’eau dans les vallées.
Il votait un crédit de 100.000 francs pour I'établissement par le
Service des Forces Hydrauhques du Sud-Ouest de projets de
construction des réservoirs au Lanoux, & la Preste et a Saint-
Arnac. :

Il chargeait « le Service des Ponts et Chaussées d’étudier la
possibilité d’utiliser les petites riviéres pour assurer Pirrigation
des plaines de Cerdagne et des petites vallées du département
pendant les mois de mai, juin et juillet de facon 4 permettre de
constituer partout des Syndicats d’arrosage ». :

Alors que I'Ingénieur en chef était ainsi prié de procéder
aux études demandées par le Conseil Général, des crues trés
graves se produisaient entre le 14 et le 21 décembre 1932, qui
obligeaient les Services & des travaux d’urgence. ,

Le 25 avril 1933, M. I'Ingénieur en chef Conte présentait un rap-
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port qui, faisant état de ces travaux et du manque de personnel,
exposait l’impossibilitIé ol il s’était trouvé d’étudier les questions
d’irrigations posées par le Conseil Général.

Cependant, 'Ingénieur en chef du Service des Grandes Forces
Hydrauliques du Sud-Ouest, M. Crescent, avait, de son c6té, le
22 avril 1933, informé le Conseil Général qu’il réunissait la docu-
mentation nécessaire a I'étude projetée pour «'aménagement
du Lac Lanoux et son détournement vers la Tét ».

Le 12 mai 1933, le Gonseil Général votait une résolution dans
laquelle il donnait au Syndicat des arrosants de la Tet « I'assu-
rance que tous ses efforts tendent a4 briler les étapes pour la
création au Lanoux de réserves d’eau qui assureront ’arrosage
de la plaine au cas de pénurie d’eau, avec ou sans le concours de
la Compagnie du Midi », prenait acte de la promesse faite par
M. Crescent de soumettre a la session de septembre 1933 les
projets de construction du réservoir de haute montagne des
quatre vallées, enregistrait avec satisfaction la position favorable
au projet du Lanoux prise par le Ministre de ’Agriculture et
demandait, en conséquence, au Ministre dés Travaux Publics, de
faire procéder d’urgence aux fravaux conditionnant «le plan
général d’aménagement de la Tet, du Carol et de I’Angoustrine. »

Le 25 septembre 1933, M: le Préfet était saisi du projef d’ame-
nagement du lac du Lanoux.

Le 4 octobre 1933, sur rapport de M. Jean Payra, président
du Conseil Général, ’Assemblée Départementale

— approuvalt dans son principe Pavant-projet de M. IInge-
nieur en Chef Crescent ;

— déposait une demande de concession conforme a Pavant-
projet ; ,

— -demandait que le Gouvernement espagnol fut saisi du pro-
jet et qu’une Commission inlernationale fut nommeée dans le
cadre des traités de 1866 ; - ;

— demandait au Ministre des Travaux Publics une subven-
tior¥ de 6 millions de franes ;

- demandait 'ouverture de pourparlers avec la Compagme
du Midi pour régler les conditions dans lesquelles les eaux du
Lanoux qui traverseront le réservoir des Bouillouses devront
étre déversées dans la Tet.
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Le 12 avril 1934, M. Crescent — autorisé par Ie Ministre des
Travaux Publics — remettait au Préfet des Pyrénées-Orientales
son projet d’aménagement du Lac du Lanoux.

Le 20 octobre 1934, le Conseil Général adoptait un veeu de MM.
Payra, Bonnéry, Peyrevidal, Laffon et Rous demandant qu’il fit
procédé d’urgence a I'étude d’un projet de travaux d’ensemble
en vue de la défense contre les inondations des terres riveraines
de la Tet, de I’Agly et du Tech.

Le 10 décembre 1934, le Minisire des Travaux Publics repon-
dait au veeu du 4 octobre 1933, relatif au Lanoux.

Il rappelait les caractéristiques du projet

barrage du type « poids » sur le ruisseau de Fontvive, émis-
saire du lac ;

dérivation des eaux du Lanoux dans la Tet par une prise
d’eau, coté Tet, aménagée au N.-E. de la cuvette du lac, un
canal traversant en souterrain le massif séparant le lac, du vallon
du ruisseau de la Grave.

Un certain débit serait rejeté dans la vallée du Carol.

Le projet se compléterait par la dérivation du ruisseau de
Fourats dans le réservoir du lac et celle du ruisseau de la Por-
teille.

Le Ministre, avant tout examen, estimait qu’il est « indispensa-
ble de régler avec 'Espagne la question du débit & assurer a
la prise d’eau du canal espagnol de Puigcerda, lequel est
alimenté en partie par les eaux du lac, question qui a fait
autrefois 'objet de longues discussions entre les deux Etats
quand la Compagnie du Midi envisageait la possibilité d’utili-
ser les eaux du Lanoux pour I’électrification de la ligne trans-
pyrénéenne d’Ax-les-Thermes a Bourg-Madame ».

Le Ministre demandait au Département de faire connaitre les
modalités & envisager pour les pourparlers, il spécifiait qu’il ne
fallait pas limiter le volume a prélever annuellement sur le
Lanoux et qui avait été fixé a 2.000.000 de 3° en 1920. :

Le Ministre des Travaux Publics ajoutait des observations
d’ordre technique sur les travaux envisagés, leur prix de revient,
les justifications nécessaires & ’appui de la demande de 6.000.000
de francs présentée par le Département.

Il fut répondu au Ministre des Travaux Publics par un prOJet
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modifié établi par M. Crescent cependant que 'on demandait la
réunion de la Commission Internationale prévue par les. traités
de 1866. '

|
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LE RAPPORT QUESNEL DU 12 AVRIL 1935

LE RESERVOIR DE VINCA
« COMPLEMENT INDISPENSABLE » DU LANOUX

Le 12 avril 1935, il était répondu au veeu du Conseil Général
en date du 20 octobre 1934, par un trés important rapport de
M. I'Ingénieur en chef Quesnel, assorti de tableaux complets,
indiquant, pour chaque bassin, la situation et les remédes a
apporter. {

Ce rapport précédait un autre rapport de M. Quesnel ‘qui, lui,
répondait au. veeu du Conseil Général relatif a « la dotation en
eau des canaux d’irrigation de la plaine du Roussillon » (20 octo-
bre 1934), veeu repris par le Conseil d’Arrondissement de Prades
le 30 octobre 1934.

Ce document trés important comprend une partie rédigée par
PIngénieur d’arrondissement Reynaud et une partie rédigée par
PIngénieur en chef Quesnel.

En voici Panalyse.
I. — RAPPORT REYNAUD

Objectif : Remédier 4 la pénurie d’eau dont souffrent dés la
mi-juillet les canaux d’arrosage de la rive droite de la Tet en
aval de Vinca. /s :
 Reméde : Construire entre Vinca et Rodés un réservoir secon-
daire d’une capacité de 'ordre de 500.000 m® permettant d’en-
voyer dans les principaux canaux de la Plaine du Roussillon un
- débit de 6 a 8 m® par lintermédiaire d’un canal inére a grand
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débit 4 construire dans la vallée de la Tet dont le retour en
riviére se ferait en amont de Millas.

Observalion : Neécessité de tenir compte dans I'étude a entre-
prendre de Putilisation rationnelle éventuelle des eaux a accu-
muler au lac du Lanoux en vue de leur émission a la Tet pendant
la période des étiages.

Examen des solutions : :

1° Déversements périodiques dans la Tet de débits massifs de
6 a 7 m® seconde provenant ¢du Lanoux.

« Tout déversement d’eau du Lanoux dans la Tet dont I'im-
« portance n’atteindrait pas 6 4 7 m® seconde serait absolument
« inopérant ».

Cette opération, par ailleurs, n’irait pas sans inconvénient soit
quelle coincide avec les périodes pluvieuses (gaspillage d’ean)
soit avec les périodes d’extréme sécheresse (prises d’ean abusi-
ves par les arrosants de’la vallée supérieure de la Tetf).

20 Déversement duns la Tet de débits de 3 m3 ¢ 3 m3 5 avec
ouvrage régulateur en amont de Vinga et canal-meére pour assu-
rer la répartition aux canaux d’arrosage de ces débits complé-
mentaires.

Ce déversement est celui proposé par le Service des Forces
Hydrauliques du Sud-Ouest.

Dans ce cas, la solution pour ’alimentation des canaux d’arro-
sage de la plaine du Roussillon est dans la constructlon_d,’un
réservoir secondaire de 500.000 m? en aval de Vinca.

Mais cette solution resterait subordonnée a un ameénagement
du réservoir du Lanoux.

30 Construction en amont de Vinga d’'un barrage ‘réservoir, de,
10 & 12 millions de m® pouvant recueillir les eaux en excédent
des Bouillouses et les eaur de fonte des neiges et des canaux
secondaires au haut arrondissement de Prades. Alimentation de
canauz de la Plaine du Roussillon par ce réservoir au moyen du
canal mére & construire visé ci-dessus.

On peut eréer en aval de Vinga, 4 la Chapelle Sdint- P;erre% un
ouvrage régulateur pouvant atteindre 10 millions de m’. ;

Ce ne serait plus un réservoir compensateur, mais un réservoir
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accumulant le volume d’eaux du bassin moyen de la riviére de la
Tel et pouvant étre exécuté immediatement.

Barrage d’une hauteur de 30 m. environ. Plan d’eau a 20 m.
au-dessus du barrage de la Société Hydro-Electrique Roussillon-
naise. :

La S. H. E. R. aurait intérét a cette réalisation.

On peut exécuter les travaux de suite et parer ainsi au cho-
mage.

On aurait de eau pour la culture maraichere « qui tend pelit a
petit a se substituer a celle actuellement défipiente de la vigne.»

Le réservoir a créer d’urgence doit étre complété par un canal
nourricier alimenant les autres canaux de la Plaine du Roussil-
lon. Ce pourrait étre le role de 'ancien canal de Corbere, aban-
donné depuis 1723.

On donnerait aux canaux de la Plaine du Roussillon un débit
supplémentaire de pres de 6.000 litres seconde soit avec les débits
actuels, 9.000 a 10.000 litres pendant la pgriode fin juin-mi-juillet
a4 mi-septembre.

L’entreprise resterait acquise au Département quelle que soit
la suite donnée a Paménagement du Lanoux.

II. - RAPPORT QUESNEL

1° Les canaux d’irrigation alimentés par la Tet ; leur réparti-
tion, leurs caractéristiques, leurs besoins en eau.

Les canaux de la zone des hauts plateaux en amonl de Feiges,
arrosent 388 hectares pour qui il est désirable d’obtenir, en
période d’étiage, 300 litres par seconde.

Les canaux de la zone de montagne, entre Fetges et Ria, arro-
sent 949 hectares pour qui il est désirable d’obtenir, en période
d’étiage, 1.083 litres par seconde:

Les canayx de la plaine de Prades, entre Ria et Vinga, arro-
sent 989 hectares, pour qui il est désirable d’obtenir, en période
d’etlage, 1.780 litres par seconde.

Les canaux de plaine proprement dits arrosent, pour la rive
droite de la Tet; 7.103 hectares, pour qui il est desu'able d’obtenir,
en perlode d’étiage, 6.940 metres par seconde ‘et, pour la rive



gauche de la Tet, 2.275 hectares, pour qui il est désirable d’obte-
nir, en période d’etlage, .680 metres par seconde.

Les canaux de la rive gauche ont leurs prises en aval de Millas
el trouvent leur eau dans les apports de la riviere du Boulés.

11 faut disposer, a Vinga, d’un débit de 7 m® pour les irrigations
de la zone de plaine mais 'extension des cultures maraichéres
conduit & penser qu’on devra pouvoir disposer, 4 Vinca, d’un
debit de 12 m® en période d’étiage pour réserver l’avenir.

2° Aménagement & U'éperon de la Chapelle Saini-Pierre d'un
barrage-réservoir, construction d’'un canal-mére alimenfant les
principaux canaux de plaine R. D. de la Tet.

La réserve d’eau a créer dans la cuvette de Vinga serait la
résurrection tardive et artificielle d’un état de fait qui existait
au cours des périodes géologiques antérieures a Iérosion du
seuil par la Tet.

Le resserrement de la vallée et la nature des roches offrent
des conditions remarquables et rarement atteintes pour ’empla-
cement d’un barrage de stabilité et étanchéité exceptionnelles.

Il n’y a pas de cultures riches dans la cuvette env1sagee

Pas de submersion de route a prévoir.

On disposerait en amont du barrage d’uneéserve d’eau de
10.000.000 de m?®.

Le barrage a édifier comporterait 35.000.000 de m?®.

Utilisation par l'usine de concassage de Rodés du matériél
permettant le broyage des matériaux de prémier ordre néces-
saires au beton.
On réunit donc « un ensemble de conditions éminemment favo-
rables 4 la construction dans d’excellentes conditions d’un
grand barrage-poids, susceptible de créer une importante
réserve d’eau 4 proximité immédiate des lieux d’utilisation, ce
qui I'affranchit des pertes par évaporation, imbibition des nap-
pes alluvionnaires, prélévements non autorisés, dont se trog-
verait grevée une réserve d’eau plus éloignée, comme celle
des Bouillouses ou du lac Lanoux ».
Si on considére les canaux R. D. : Gorbére, Ille-sur-Tet, Thulr,
Perpignan, Néfiach, Millas on observe :

a) Sauf Corbere, tous les canaux ont leur pmse ‘d’eau. dans
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une zomne alluviale — d’ou perte d’eau en été et destruction
compléte par les crues ; ;

b) Les branches amont de ces canaux forment un réseau
maillé entre Rodés et un point 4 mi-distance d’Ille-sur-Tet et de
Néfiach.

Cela conduit a créer un canal-mére prenant naissance a I’aval
immédiat du barrage et suivant sur la R. G. de la Tet I'ancien
tracé sarrazin du canal de Corbere abandonné en 1723 fran-
chissant la Tet &4 Rodeés, suivant le tracé actuel du canal jusqu’a
la rencoentre de la ligne de Perpignan a Villefrariche-du-Conflent,
et ensuite un nouveau tracé prévu pour éviter les difficultés
nées de la traversée de Bouleternére.

La ou le canal-mére recouperait les canaux, des ouvrages de
dérivation seraient prévus.

La construction du canal-mére éviterait des pertes d’eau consi-
dérables.

La construction de ce canal-mére peut étre séparée de celle
du barrage.

3° Situation du projet de barrage réservoir de Uéperon de la
Chapelle Saint-Pierre ¢ I'égard du projet d'aménagement du
lac Lanouwx.

Les deux ptrojets ont un but commun : augmenter la dotation
des canaux alimentés par la Tet et la régulariser.

On peut indifféremment exécuter les deux projets.

Si on exécute le projet du Lanoux d’abord, le barrage de
Saint-Pierre en est le complément indispensable.

Par le Lanoux, des usines se ¢réeront assurant au Départe-
ment des indemnités annuelles de plus value qui lui permet-
traient d’obtenir de 'Etat — Travaux Publics — une subvention
importante pour réaliser le projet.

Vinga n’intéresse qu’une seule usine : la S. H. E.R. d’oit pas
de subvention é’aftendre des Travaux Publics.

Il faudrait une émission de 9 m?* 4 10 m?® au départ du Lanoux
pour avoir en aval de Vinca un débit de ordre de 6 m®.

Si on ne fait pas le barrage de St-Pierre, le projet du Lanoux
« n’aura pas pour I'a ugmentauon de la dotation en eau des
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canaux de plaine de la Tet tout 'intérét qu'on doit légitimement
s’en prometire ».

4° Conséquences de la canstruction du barrage el de I'aména-
gement du canal-mére pour l'usine de Vinga de la S. H. E. R.

L’usine de la S. H. E. R. est placée sous le régime de I'autorisa-
tion (réglement préfectoral du 30 juin 1899).

Il ne faut pas s’exagérer les sujetions pouvant résulter de
Pusage de I'eau pour la production d’énergie ékectrique en aval
de Vinca du fait de la construction du canal-meére.

Le débit du canal de Corbére (3 m® &4 3 m® 5 environ) échappe
totalement aux turbines de la S. H. E. R.

La chute d’eau de 20 m. sera renforcée pour la plus grande
partie de ’année.

« La réorganisation de I'usine de Vinga, conséquence du bar-
« rage et du canal-meére, ne peut qu’accroitre fortement la pro-
« duction de cette usine en énergie électrique et lui faire parta-
¢ ger, avec les irrigants, le bénéfice d’'une priorité de débit qui
« lui fait présentement défaut ».

Le Département pourraif demander une contribution finan-
ciere a la S. H. E. R. 5

5° Etat actuel des études.

40 profils en travers ont été levés sur le terrain, le plus long
ayant 510 métres, le plus faible 60 m. :

Il faut lever encore de 12 a 15 profils en travers.

I1 a été levé un profil en long.

Les profils en travers du barrage ont été levés.

I1 faut lever le profil en long et les profils en travers du
canal-mere.

Conclusions ; :

La construction du barrage réservoir de Vinca et 'aménage-
ment d’'un canal-mére pour les canaux de R. D. de la Tet en
aval de Vinga, forment un ensemble de travaux récommandés
au Conseil Général.

Les sacrifices financiers consentis par le Département et I'Etat
seraient compenses par Paccroissement de la productmn horti-
cole.
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Le Conseil Général-en présence du projet de barrage a effec-
tuer a la Chapelle Saint-Pierre demanda & I'Ingénieur en chef
du Service Hydraulique de pousser I'étude entreprise et de pré-
senter rapidement ses propositions.

1936

A. — POURSUITE DES ETUDES
EN VUE DE REALISER LE LAC DE VINCA

Le 24 avril 1936, 'Ingéniéur en chef fit connaitre qu’a la suite
de la visite & Perpignap de M. Trote, inspecteur général de
lHydrauhque Agmcole au Ministere de I’Agriculture, les ingé-
nieurs avaient df étudier une variante du projet primitif de
barrage en aval de Vine¢a! Par ailleurs, comme on envisageait
maintenant une réserve de-T'ordre de 19 4 20 millions m?, il
,convenait de consulter M. Mengel et le professeur titulaire du
cours de géologie a 'la Faculté des Sciences de Montpellier. Il
fallait aussi, pour trancher la question de savoir si on ferait ou
non un barrage volté, consulter M. Coyne, ingénieur en chef
des Ponts et Chaussées, spécialiste de ces prob]emes

Le 8 mai 1936, M. I'Ingénieur en chef Quesnel faisait connaitre

. le résultat des travaux auxquels avaient procédé ses services en
vue de réaliser le barrage de Vinga.

Le 12 mai 1936, j’ai présenté un rapport au Conseil Général sur
cette affaire,

Je le résume::

Le réservoir pouvait étre exécuté immédiatement ; capacité
de 10 & 12 millions m* ; dépense pour le Département : 6 mil-
lions de frames; utilit¢ du canal-mére devant alimenter les
canaux de la plaine,

Jindiquais que I'Inspecteur général Trote étant venu sur les
lieux, le 19 mars 1986, avait demandé de pousser les études et
de remonter de 4 métres le niveau prévu pour la retenue du
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barrage et que, le 11 avril 1936, le Ministre de I'’Agriculture
avait ouvert un crédit d’études de 11.878 francs.

Mais il fallait, pour répondre aux nouvelles dispositions de
P'ouvrage, prévoir une déviation de la route nationale 116, et
le reléevement de 4 metres de la voie ferrée de Perpignan &
Villefranche, sur une longueur de 7 a4 800 m. Il fallait aussi,
avant d’accumuler 19 a 20.000.000 m® d’eau dans la cuvette de
Vinea, savoir si la chose était possible comme aussi savoir si
le barrage serait votité ou non. '

Apreés discussion, M. Rous posant le probléme de ’ensable-
ment, le Conseil Général votait, & I'unanimité, un crédit de
15.000 francs demandé par 'Ingénieur en chef.

B. — LE CONSEIL GENERAL ABANDONNE LE PROJET DU LANOUX,

IL VOTE -— 19 NOVEMBRE 1936 — LE PROJET DE VINGA:

A sa session de novembre 1936, le Conseil Général fut saisi
d’un avant-projet du barrage de Vinga comportant, en plus du
réservoir prévu a la Chapelle Saint-Pierre, la construction d’un
barrage de compensation dit «des Gorges de Rodés», prévu
par M. Quesnel.

Le 13 novembre 1936, un rapport de I'Ingénieur en chef Coyne
appuyait la construction de ce second barrage.

L’ensemble du projet fut di'scugé dans la séance du,19 novem-
bre 1936 dont il importe de reproduire le procés-verbal inextenso

SERVICE HYDRAULIQUE, — ALIMENTATION DE LA DOTATION EN EAU DES
CANAUX DE LA PLAINE DU ROUSSILLON. — AVANT-PROJET DES TRA-
VAUX DE CONSTRUCTION D’UN BARRARGE A I'EPERON DE LA CHAPELLE
SAINT-PIERRE, EN AVAL DE VINGA,

Monsieur Noguéres, rapporteur.

Messieurs,

Le 22 mai dernier, la Session du Conseil Général venant de
prendre fin, javais I’honneur d’adresser, & M. le Préfet des
Pyrénées-Orientales une lettre que je joins au présent rapport.

.



)

— 16 —

Attirant Iattention de 'Administration sur certains points,
relatifs 4 la création du Lac de Vinga, je signalais spécialement :

1° La nécessité de poursuivre Jes éludes sans désemparer ;

2° La nécessité d’examiner avec la plus grande attention le
probléme de I'ensablement évenfuel posé par notre collégue
M. Rous ; :

3° La poursuite des pourparlers avec la Société Hydro-Electri-
que Roussillonnaise, en vue d’obtenir une importante participa-
tion dans le financement des travaux envisagés.

Le 8 juin 1936, m’accusant réception de ma lettre, M. le Préfet
me faisait connaitre qu’il saisissait M. I'Ingénieur en Chef du
Service Hydraulique et ajoutait :

« Je puis vous donner 'assurance que I’Administration prefec-
torale veillera & ce que le$ études soient faites avec le maximum
de'célérité, afin que la réalisation de cet important projet puisse
commencer dans un minimum de temps ».

Si j’ai tepu & rappeler cet engagement, c’est, vous l'avez bien
compris, afin de pouvoir, aujourd’hui, me retourner, en votre
nom, du cété de M. 'Ingénieur en chef Quesnel et lui dire :

« M. YIngénieur en chef, témoin de Yeffort magnifique
que yous avez accompli pour mener 4 bien une tdche dont nous
comprenons mieux la grandeur, maintenant que vous Pavez
conduite 4 son terme, le Conseil Général vous adresse ’hommage
de sa gratitude et ses remerciements. Vous saurez transmettre, a
vos collaborateurs, 'expression de notre reconnaissance ».

Nous avions souhaité, il vous en souvienf, Messieurs, que
]’avant-proiét du barrage-réservoir de Vinga, fut, entre les deux
sessions de 1936, suffisamment poussé pour nous permettre de
prendre une décision définilive.

Satisfaction nous a été donnée : nous sommes 4 méme de nous
prononcer et d’entrer dans la voie des réalisations. Je ne crois
pas qu’il existe beaucoup d’exemples de projets aussi hardis et
d’une telle importance, mis au poéint, avec une semblable mai-
trise, en un temps aussi court,

Et ceci est d’'un héureux aygure pour Peeuyre a laguelle le
Conseil Général s'est attaché et qui doit apporter 4 la plaine du
Roussillon, avee I'eau attendue, une incomparable prospérité.
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Ce matin, vous avez pu, sur place, vous rendre un compte
exact de ce que sera le lac de Vinca, et constater que la Nature
elle-méme, en nous offrant une porte, qu’il s’agit de verrouiller,
a dicté nos résolutions.

Loin de moi le dessein d’examiner ici le systeme de verrouil-
lage envisagé et ses mérites.

M. PIngénieur en chef Quesnel vous a expliqué cela et il y
aurait quelque présomption & lenter de redire ce il vous a dit
avec tant d’autorité. i

Ce que nous avons recherché, et ce que nous voulons, se
rameéne a ces deux termes :

1° Assurer & notre plaine de I'eau pendant les mois ou, dans
I’état actuel des choses, elle en est privée ;

2° Aménager le cours de la Tet pour parer au danger des
crues dévastatrices,

Or, &4 la date du 13 novembre 1936 M. €oyne, ingénieur en
chef du Service Technique ‘des Grands Barrages, adressait a
M. le Préfet des Pyrenees—Omentales, un rapporf général duquel
il résulte :

a) que ’emplacement choisi par M. I'Ingénieur en chef Ques-’
nel répond admirablement, par la nature de son sol, a la créa-
lion d’un barrage ;

b) Que le barrage en voltes, tel qu’il est congu, offre des
garanties de sécurité absolue ;

¢) Que par la création d’un barrage d’amortlssement, a l'aval
de Pouvrage, I'évacuation des crues sera assurée.

Et voici les derniéres lignes du rapport de M. I'Ingénieur en
chef Coyne :

« La création du barrage de Vinga et de son barrage de
compensation, représente la meilleure solution & donner au
probléme de l’lrmgatlon de la bhasse vallée de la Tet. Celte solu-
tion s’impose méme avec une force particuliére, si on consi-
dére que les emplaCements prévus pour les ouvrages sont émi-
nemment propices & la construction de barrages volhtés.

< Il faut convenir qu’il serait difficile de trouver des sites
aussi favorables et comportant & priori aussi peu d’imprévus
que ceux sur lesquels M. Q\uesnel a jeté ses vues ».
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Cependant, des objections ont été présentées a la réalisation
de nos projets et il convient, dans 'intérét général, de ne négli-
ger, ni les critiques, ni les observations, ni méme, plus simple-
ment, les.appréhensions qui ont été exprimées.

Mais, d’abord, laissez-moi rendre hommage, comme il convient
4 ceux de nos compatriotes qui, les premiers, dans leur souci
du bien public, ont discerné I'avantage qu’il y aurait 4 aména-
ger le lit dé la Tet, a proximité des territoires de plaine. &
arroser. ;

Au premier rang de ceux-la, je demande au Conseil Général
de placer M. Archambeau, de Millas, qui a, justement, rappelé
qu'en 1933, en accord avec nolre ancien.collégue M. Ribou,
conseiller général du canton de Millas, il avait saisi I'Assemblée
Départementale d’un projet qui fut a]ors écarté.

M. Archambeau mérite d’étre loué el remercié : le Conseil
Général ne lui ménagera ni la louange ni le remerciement,

M. Achille Cueyne, contrdleur principal des Contributions
Indirectes, en retraite & Catllar, s’est fait 'interprete des erain-
‘tes exprimées par les arrosants des canaux en amont de Vinga.

Le Conseil Général sera unanime a déclarer, & tous les arro-
sants, que sa politique de T'eau se traduit en une formule trés
simple :

. Donner de l'eau @ ceux qui en manquent, en donner davan-
tage a ceux qui en ont un peu, ne toucher, sous aucun prétexte,
aux dotations actuelles, si ce. n’est pour les accroilre.

Et encore ceéci ¢ hier, il a été parlé d’opposition entre la
plaine et la montagne.

Non.

Ce que nous voulons, c’est qu’une solidarité étroite unisse les
travailleurs des Pyrénées-Orientales.

L’effort doit étre général : notre pays sera riche quand 1'eau
sera partout répartie,

Nous avons des canaux. I1 faut, maintenant — et partout —
aménager les réserves qui doiverit les alimenter.

Aujourd’hui Vinga, demain Manyach et le Lanoux, la Caranca
ou Saint-Antoine de Galamus... c’est cela, et cela seulement qu’il
faut envisager. ;

Ayant ainsi répondy 4 des inquiétudes, venues de 'amdnt et
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de Yaval, j’en viens 4 l'objection faite par des riverains d’aval,
toujours inquiets du danger couru du fait des crues.

Ils ont pu, ce matin, comprendre que nous puissions les rassu-
rer,

Gréace au dispositif adopte par M. 'Ingénieur en Chef ef & la
création des deux barrages — Saint-Pierre et Rodés ~ qui per-
mettront la réception des eaux dans deux immenses cuvettes,
il est bien évident que le cours de la Tet sera régularisé 4 I'en--
droit précis ou il le sera le plus efficacement: & 'entrée de la
plaine. Il faut retenir, comme lindiquait sur place M. 'Ingéniedr
en chef, que les crues se produisent généralement 4 un moment
oll précisément le réservoir d’amont sera en élat de recevoir de
grandes quantités d’eau. Il'n’est dés lors pas douteux que nous
éviterons, ou tout au moins'que nous attenuerons dans une Iarge
mesure, avec la réalisation des travaux que nous envisageons les
désastres qui, cetle année encore, ont frappé les populations
laborieuses riveraines de la Tet, en aval de Vinga.

Mais nos espoirs ne risquent-ils pas d’étre ruinés par l'ensa-
blement du lac de Vinga ? M. 'Ingénieur en chef vous dira, la
encore, du point de vue technique, ce quil y a liet de vous dire.

Pour moi, il me suffit, confiant dans les moyens dont dispose
la science moderne, de retenir qu’il faudra, au mmﬁnum, plm
d’un siécle avant qu'un ensablement soit redoutable... L’échéance
est lointaine et tout permet de penser qu’elle sera encore'recy-
lée grace & 'aménagement en amont du barrage en des points
minutieusement choisis de petits barrages d’arrét pour les taté-
riaux solides charriés par la Tet,

Un mot encore.

A Yannonce que, par la construction d’un barrage au pied de
Péperon de Saint-Pierre, les eaux de la Tet recouyrant les terres

“ d’amont allaient constituer le lac de qua, les propriétaires rive-

rains d’amont se sont constitués en Syndicat. Il s’agit pour eux
d’obtenir, pour prix de leurs terres, des indemnités, en rapport
avec la perte qu’ils subiront. II faut qu’ils sachent que leurs -
intéréts légitimes seront sauvegardés : les sommes prévues per-
metiront le versement d’indemnités sur la base de quarante-clnq

‘mille franecs 'hectdre,

Telles sont, Messieurs, les ohqervatlons que Javars le devoir




de vous présenter. Elles répondent, dans Pensemble, aux ques-
tions que plusieurs d’entre vous ont bien voulu me poser. Je
wai pas juge utile, me réservant de le faire s’il y a lieu aprés
que vous aurez entendu M. I'Ingénieur en chef, de reprendre
devant vous les arguments qui, dans un paralléle entre les
avantages respectifs du Lanoux et de Vin¢ca vous montreraient
que pour l'objet recherché — I’arrosage de la plaine — il n’y a
place 4 aucune hésitation.

Et je sais bien que la visite que vous avez faite, ce matin, des
lieux ou s’étendra le lac de Vinc¢a vous a tout 4 la fois convain-
cus de la grandeur de P'ceuvre a laquélle vous étes conviés et de
la nécessité de 1a réaliser pour le plus grand bien de notre pays.

- Intervention de M. Rous.

M. Rous déclare s’associer aux félicitations qui ont été adres-
sées 4 M. I'Ingénieur en chef Quesnel,

Il rappelle que le probleme de 1’1rr1gahon du Département
revient depuis de longues années 4 chaque session du Conseil
Général. La construction du réservoir des Bouillouses, en a été
la premié're solution. A/'ctuellement, ce réservoir, qui est le sedl
établi sur”la Tet,’permet l'irrigation pendant toute Pannée, de
la moitié de I'arrondissement de Prades.

Il ajoute qu’au cours de sa session d’octobre 1932, I’Assemblée
départementale, soucieuse des intéréts des irrigants, vota sur sa
proposition, un crédit de 3 millions qui a permis et permet
Pexécution d'un grand nombre de projets de réparations aux
canaux d’arrosage dans I'ensemble du Département.

M. Rous précise qu’il a toujours été partisan des réservoirs en
haute montagne qui lui paralssent plus que tous autres, devoir
procurer & la plaine eau qui lui fait défaut et la prot(,ger
contre les crues subites. « J’ai aussi préconisé, dit-il, la construc-
tion dans les hautes vallées de barrages rustiques qui, tout en
retardant I'écoulement normal des eaux, en facilitant 'infiltra-
tion, alimentent les nappes souterraines et réalisent la régula-
risation du débit. »

11 déclare ne s'opposer nullement & la construction du barrage
de Vinga qui constituerait; en effet, de par sa situation méme,



la réserve d’eau idéale pour lirrigation de la plaine du Rous-
sillon. Il demande seulement si le projet est techniquement et
financiérement réalisable.

M. Rous s’étonne que depuis tant d’années que des études ont
été entreprises en vue d’une meilleure irrigation du départe-
ment, le projet actuel p’ait pas été envisagé avec ceux du Pla-
des-Aveillans, du Pla-de-Barrés, de la Carenca et autres.

Par ailleurs, il signale que lorsqu’on a voulu faire adopter par
le Conseil Général certains projets, ils ont été déclarés parfaits
par des hommes compétents et irréalisables quand on a voulu
les faire rejeter. A des époques différentes, il en est qui ont fait
lobjet de conclusions contradictoires suivant les besoins. Il en
a été ainsi pour le projet d’eqmpement du Lanoux et pour la
carriére de Vmga

Comme ces précédents projets, le barrage de Vinga' est aujour-
d’hui 'objet de conclusions favorables. Cela ne suffit pas.
L’expérience du passé nous oblige 4 soulever des objections et
a éveiller Pattention méme des techniciens.

M. Rous estime que, dans ces conditions, le Conseil Géneral
doit examiner avec soip cette importante question avant de se
prononcer.

M. Rous insiste particuliérement sur les conséquences finan-~
ciéres que peut entrainer pour le département la réalisation du
réservoir de Vinega, d’autant que la participation de la S.H.E.R.
est aléatoire et que le montant des frais d’expropriation ne
peut étre exactement fixé. A ce dernier sujet, dit-il, nous devons
défendre la propriété individuelle, et je demande que les inté-
réts des petits propriétaires riverains ne soient pas' négligés :
n‘oubliez pas que certains n’ont pour toute ressource que le
produit de ces terres qui seront expropriées. Or, 4 aucun moment
ils n’ont été consultés,

En raison de ces différentes constatations, le cotlit du projet ne
peut étre déterminé d’autant plus qu’il faut y ajouter les dévia-
tions de la route nationale et du chemin de fer. :

M. Rous émet enfin.des doutes quant 4 l'alimentation du
réservoir en période d’été : seule une préalable réserve d’eau en
montagne pourrait remédier & la pénurie d’eau.

Il demande s’il ne conviendrait pas, dans ces condifions, de’
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renvoyer le projet & I’Administration pour nouvel examen et
études contradictoires ; I’Assemblée départementale serait a
meéme de se prononcer en toute connaissance de cause 4 une
prochaine session.

M. Noguéres répond que toules les garanties ont été prises lors
de I'étude du projet. Toutes les questions.qui pouvaient se poser
ont été envisagées : le barrage-réservoir de Vinca est technique-
ment et financiérement réalisable et il n’y a plus qu’a voter son
exécution.

Aprés explications du rapporteur, M. Rous, tout en conseillant
la plus grande prudence au point de vue technique et au point
de vue financier, déclare étre d’accord avec ses collégues potr
que le projet soit voté A unanimite.

/

Intervention de M. Peyrevidal

M. Peyrevidal fait observer que le projet d’irtigation de la
plaine du Roussillon tel qu’il avait été¢ envisagé par la dériva-
tion des eaux du Lanoux représente une opération lointaine,
méme en supposant qu’une entente intervienne avec I'Espagne.

En outre, il indique que les chutes d’cau en haute montagne
n’ont pas toujours donné satisfaction en été et que la consiruc-
tion de barrages-réservoirs ne s’impose que lorsqu’il s’agit de
procurer de 'eaun aux propriélaires de ces régions.

Il estime dés lors que seule la création du barrage-réservoir
de Vinca est 4 retenir. .

M. Peyrevidal souligne I'importance de ce dernier projet tel
qu’il a été congu par M. I'Ingénieur en chef Quesnel,

Nous n’avons jamais éfé saisis, dit-il, d’un dossier aussi
complet. Par ailleurs, la visite sur les licux nous a permis, grace
aux précisions fournies par son auleur, de nous rendre compte
de P'ceuvre envisagée.

Nous pouvaons d’ores et déja nous prononcer en faveur de ce
projet, dont nous possédons tous les éléments d’information :
solliciter des subventions de U'Etat sur les fonds d’outillage
national et demander, en outre, a la S.H.IE.R. de participer a la
dépense. : ;

Aprés avoir fait remarquer que la seule objection qui aurait

.



pu étre retenue consiste en 'ensablement du réservoir, M. Peyre-
vidal estime qu’on pourra, le cas échéant, remédier a cet incon-
vénient par le dragage, comme cela se pratique dans le départe-
ment méme, au port de Port-Vendres.

M. PIngénieur en chef, ajoute-t-il, s’est efforcé dans la rédac-
tion de son projet, de concilier tous les intéréts en cause. Ceux
des propriétaires riverains de la Tet — qui s’étaient émus de
leur situation et s’étaient groupés en syndicat — n’ont pas été
négligés : un crédit important est prévu pour les indemniser.

Nous pouvons également donner tous apaisements aux préoc-‘
cupations des propriétaires de la région de Rodés en déc¢larant
que le plus fort étidge des eaux du barrage, méme en période
d’inondation, n’atteindra pas leurs terres.

M. Peyrevidal rappelle que le barrage de Vinca, outre I'aug-
mentation en eau qu’il procurera aux canaux d’arrosage et que
Pon peut évaluer annuellement a4 16 millions de métres: cubes,
régularisera le débit de la Tet au moment des crues.

N’oublions pas également que la production de I’énergie éle¢-
rique sera considérablement accrue. La S. H. E. R. va bénéfi-
cier ainsi d’'une quantité de courant suffisante, méme aux heures
de pointe, pour satisfaire & tous les besoins des usagers.

Et j’appelle ici votre attention en vous demandant &’il ne .
conviendrait pas de mentionner, dans les cahiers des charges
des concessions de distribution d’énergie ¢lectrique une clause
prévoyant la diminution du prix de ’électricité suivant les amé-
liorations apportées aux moyens de production.

Le prix de I'électricité — question qui nous préoccupe — dimi-
nuant, nous pourrons voir enfin le bien-étre apporté chez ’habi-
tant par linstallation du chauffage et méme de la cuisine
électrique.

La réalisation du projet, et j'insiste la-dessus, va permettre,
en raison de son importance, de remédier au chomage qui sévit
dans tout le département, en assurant pendant plusieurs années
du travail aux malheureux. Les dépenses que §imposent les
collectivités pour y parer seront évidemment diminuées.

Enfin, la création du barrage de Vinca constituera une mise
en valeur de tout premier ordre pour le département des Pyré- .
nées-QOrientales ; nous allons voir s’accroitre le développement

1



touristique et il n’est pas bsé d’espérer voir s’élever dans quel-
ques années, sur les rives mémes du réservoir, de coquettes
villas, comme dans d’autres régions de la France.

M. Peyrevidal termine en demandant aux membres de
I’Assemblée Départementale un vote unanime en faveur du pro-
jet afin qu’il soit réalisé¢ d’urgence.

Intervention de M. LAFFON

Représentant du Canton de Millas, je m’associc & ’hommage
81 mérité adressé a M. PIngénieur en’ chef Quesnel, technicien
aussi aimable qu’éminent. |

Je suis tres sensible aussi & 'hommage que notre si compétent
rapporteur a rendu & un de mes compalriotes, M. Archambeau,
et aussi & M. Ribou, mon predécesseur au sein de celle Assem-
blée qui n’a cess¢ de se préoccuper de la politique de 'eau en
Roussillon. :

i Le Conseil Général voudra, j'en suis certain, lui adreser son
/ souvenir amical.
; Le projet de barrage de Vinga, qui a fait T'objet d’études
. minutieuses et remarquables, contribuera dans une large mesure
. a la prospérité de notre département, assurera aux arrosanis
| un plus grand volume d’eau et, en régularisant le cours de la
izt Tét, évitera les crues el les inondations qui ont ravagé les pro-
) priétés riveraines de la Tet el ruiné tant de modestes agricul-
1 teurs.
| o C’est pourquoi j’ai la conviction, rendant hommage a 'effort
& qu'ils se sont déja imposé, que M. le Préfet, M. I'Ingénieur cn
| chef, M. le Président, M. le Rapporteur et les Membres du
Conseil Général continueront leur précicux el si dévoué
| concours i la réalisation d’une ceuvre qui marquera une grande
il date dans les annhales de notre beau et cher Roussillon.

v ' '\ DECISION

| 1 Le Conséil Général des Pyrénées-Orientales,
i " Aprés avoir entendu P'exposé si complet et si documenté du
rapporter de cette importante question, M. Noguéres ;

Aprés avoir entendu lés explications et observations de MM.




Laffon, Peyrevidal, Rous, ainsi que des autres membres de 1'As-
semblée Départementale ;

Apres avoir entendu les explications verbales de M. I'Inge-
nieur en chef; _ :

Connaissance prise du rapport de ce Chef de Service et des
avis des divers techniciens qui ont été consultés,

Rendant hemmage a tous ceux qui, soit dans les grands servi-
ces départementaux, techniques ou administratifs, soit au sein de
I’Assemblée Départementale, ont contribué par leurs initiatives
ct leurs travail & mettre au point en des délais si courts un pro-
jet d’un tel intérét pour la prospérité économique des vaillantes
populations rurales du bassin de la Tet ;

1° Décide de surseoir momentanément 4 la demande de
concession déposée par le Département des Pyrénées-Orientales
en ce qui concerne 'aménagement en réservoir du lac Lanoux,
ces projets devant étre repris apres le réglement des difficultés
nées ou a naitre du fait des prélevements opérés pour alimen~
tation du canal d’irrigation de la Soulane de Ger et toute réali-
sation apparaissant comme désormais subordonnée a la partici-
pation financiére de I’Espagne ;

2° Décide de retenir d’ores et déja du projet dressé par M.
I'Ingénicur en chef les travaux de premiére et deuxiéme sectlons,,‘
savoir :

a) Aménagement d’un réservoir d’une capacité de 16 millions
de métres cubes par la construction d’un barrage voité au droit
de I'éperon de la chapelle Saint-Pierre ;

b) Aménagement d’un réservoir de compensation dans les
gorges de Rodés par la construction d’un second barrage vofte,
un peu en amont de 'aqueduc ruiné dit « de Labau ».

Travaux dont la dépense envisagée est de 'ordre de 29 mil-
lions de francs, d’aprées les estlrnatlons de M. I’Ingemeur en
chef ; .

30 Demande d’ores et déja lmscrlptlon de ce projet auw plus
prochain programme de grands travaux d'outillage national ;

40 Sollicite de M. le Ministre de I’Agticulture, au titre des amé-
liorations substantielles 4 apporter par la réalisation du projet
aux débits des grands canaux de plaine dérivés du cours de la
Tet au cours des périodes d’étiage, une subvention du tiers des
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dépenses réelles d’exécution des travaux de la premiere section
(barrage de Saint-Pierre et réservoir principal de 16 millions
de metres cubes) et de la moitié des dépenses réelles d’exécution
des travaux - de la deuxiéme section (barrage des gorges de Rodés

et réservoir de compensation) ;

5° Demande d’ores et déja pour le département des Pyrénées-
Orientales la concession tant des deux réservoirs 4 aménager
comme dit ci-dessus que de la réserve d’énergie hydraulique
a constituer par I’édification de ces barrages ;

6° Demande la concession de la chute variable réalisée par
Pédification du barrage de St-Pierre avec autorisation de perce-
voir sur les usagers, et notamment sur la S.H.E.R., les indemnités
prévues a article 20 de la loi du 16 octobre 1919 ;

7° Sollicite pour ces diverses concessions le bénéfice de la
déclarution d’utilité publique ;

8° Donne délégation a la Commission Déparlementale pour
arrétet le texte du Cahier des Charges de la Concession a sou-
mettre aux Ministéres de Agriculture et des Travaux Publics
et autorise M. le Préfet &4 déposer au nom du dépariement des
Pyrénées-Orientales la demande de concession a intervenir.

ok

Ainsi, devant les difficultés d’ordre international auxquelles
on se heurtait pour la réalisation du projet du Lanoux, le Conseil
Général — unanime — déclarait surseoir a cette réalisation.

Par contre, posant les principes devant guider sa « politique
de I'eau », le Consei]l Général s’attachail & 'aménagement rapide
du réservoir’ de Vinca.
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1937

LE 20 MARS 1937 M. QUESNEL PRESENTE L’AVANT-PROJET
' DU BARRAGE DE VINCA

Le 6 mars 1937, la Commission Départementale, conformé-
ment a la délégation qui lui avail été donnée par le Conseil
Général, approuvait les dispositions du ¢ahier des charges de
la demande de concession en vue de réaliser le barrage de Vinga.

Le 22 mars 1937, le dossier était transmis au Ministre des
Travaux Publics qui, le 12 avril 1939, faisait connaitre que la
demande était soumise a linstruction réglementaire:

Le 12 aodit 1937, M. Plngénieur en chef Quesnel adressait a
M. le Préfet des Pyrénées-Orientales les extraits d’un rapport,
établi le 20 mars 1937, concernant la présentation de Pavant-
projet du barrage de Vinga a4 ’Administration supérieure.

Ces extraits complétent le rapport soumis au Conseil Général
en 1936. ; !

Jen aurai montré I'importance quand jaurai signalé qu*au
volume de 1937 ces extraits comportent 13 titres répartis en 86
pages.

Le Titre I, consacré au « Rappel des considérations préliminai-
res », se divise comme suit :

A. — Situation générale des canaux d'irrigation dérivés de la
Tel.

B. — Les moyens envisagés jusqu'a présent pour remédier auzx
inconvénients de la situation précédenle. Exposé et examen cri-
tique de ceu-ci.

a) Reboisement ;

b) Edification sur la Tet et ses afluents, dans les hauts bassins,

- de barrages de retenue en des peints judicieusement choisis ;

¢) Aménagement sur le cours de la Tet de réserves d’eau: pour
régulariser les débits d’étiage de cette riviere,
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C. — Les réalisations déja faites.
D. — Les réalisations projeiées.

Dans ce paragraphé est rappelé le projet du Lanoux puis le
vote unanime du 19 novembre 1936 relatif 4 'aménagement du
réservoir de la Chapelle Saint-Pierre, complété par un réservoir
de compensation a 'aval de celui-ci.

Il est noté que le projet du Lanoux est obligatoirement
ajourné.

Le Titre II, consacré & « U'Examen critique du Projet d'aména-
gement du réservoir régulateur du débil de la Tet du lac
Lanoux » fait ressortir que « l'aménagement du Lanoux a
d’abord uniquement été envisagé du point de vue de la produc-
tion de Iénergie ¢électrique, qu'on en dérive les eaux vers
IAriége, vers I’Aude ou les Pyrénées-Orientales ».

Aprés un exposé complet sur la difficulté des travaux a enlre-
prendre au Lanoux, dans le projet soumis au Conseil Général,
et.aux dépenses a engager, M. I'Ingénieur en chef Quesnel exa-
minait avec minutie et déterminait le volume d’cau que la
France aurait, réalisant le projet du Lanoux, a verser a I’ Espa-
gne.

Yoici la conclusion:

¢ Le cube d’eau excédentaire a prélever en année moyenne
¢ au Lac Lanoux, sur la base des dotations prévues pour le
¢ canal de la Soulane de Gers et pour le Carol en aval de la prise
¢« d’eau de-ce canal, serait le suivant : ’

« 790 — 60 - (1,165 — 150) 30 | (406 — 16) 31
« 86,400 X 10 m® = 65.170 X 86,4 == 5.630.688 m".

« On retombe sur le chiffre de 5.600.000 m?...

¢ Ajouté an prélevement de 2.000.000 de m® envisagé au
mémoire descriptif en faveur du canal de Puigcerda, le chif-
fre précédent conduit, en année moyenne, 4 un prélevement
en faveur de I'Espagne de 7.600.000 m® ; ainsi, en année séche
la moitié du cube d’eau emmagasiné au Lanoux, en année
moyenne le tiers de ce méme cube d’eau, devrait, en fdit, éire
émis yers I'Espagne ».

A A A A A A

Le Titre 1II est ainsi intitulé ;
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« Le phénoméne de la reproduction des eaux. - Les jaujeages
systématiques faits dans la vallée de la Tet en 1858, 1859 et 1860.
- Les conclusions a en tirer ».:

La théorie de la « reproduction des eaux », affirmait que I'eau,
dérivée au cours des arrosages de printemps dans les prairies
riveraines de la Tet, soit surtout dans la zone des hauts plateaux,
soit dans la zone de montagne, s’emmagasinait dans le sol et
contribuait, par reproduction — par resurgence différée ou par
restitution — a enrichir les débits d’étiage de la riviére.

Le 13 février 1858, le Ministre des Travaux Publics a ordonné
une série de jaugeages qui ont été poursuivis méthodiquement,
en 1858, 59, 60 et dont les ingénieurs ont rendu compte en 1861.

Leurs calculs détaillés et fondés sur les observatoins repro-
duites a leur rapport, aboutissaient & cette constatation:

<« Le pourcentage des pertes dues aux irrigations est d’environ
« 32 % au début d’aoiit, ainsi que pour la moyenne des trois
« mois d’aolt, septembre et octobre ; il s’éléve & 51 % pour la
« pénurie d’aolt et & 46 % pour celle de septembre ».

Des études de 1858, 1859 et 1860, M. Quesnel tirait, en 1937,
les conclusions que voici : « en ce qui concerne le cube d'eau
probable utilisable des émissions du lac Lanoux a Vinga » ¢

1° Le rapport des pertes globales dues & l'irrigation au volume
des eaux alimentaires est, en amont de Vinea, de 0,45 a 0,50 aux
époques de pénurie ; il s’abaisse au fur et & mesure qu’'avec
Paugmentation des débits 'imbibition des;terres irrignées aug-
mente ; il tombe a 0 ,30 au début et 4 la fin de la-période des
étiages d’éte, ;

2¢ En ét¢, c’est en amont de Vinga que se localisent les pertes
dues aux irrigalions puisque 80 % a 85 % des pertes afférentes
au cours de la Tet, entre la prise d’eau du canal de la Cabanasse /
jusqu’en amont de la prise d’eau du canal de Millas, se produi-
sent sur cette section,

Sur un volume d’eau de 11.000.000 m® a 12.000.000 m?® & émet-
ire du Lanoux, au moment des étiages d'été, 35 % a 45 % seront
absorbés, sans restitution possible & la Tet, par lés irrigations
en amont de Vinga. C'est done, en'année seche, 7.000.000 m® &
8.500.000 m?, au maximum dont on disposera a4 Ving¢a en prove-
nance du Lanoux pour les canaux de plaine:
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3° Pour diminuer le pourcentage des pertes, M. Quesnel —
dont I'avis est renforcé par les conclusions tirées des jaugeages
de 1858, 1859 et 1860 — propoese par des émissions & fort débit
(6 m? environ) de dépasser la somme des débits instantanés des
canaux de la zone amont de Vinca.

.« En noyant les déversoirs régulateurs de débit sous une lame
« excédentaire, on assure matériellement la transmission régu-
« liere vers 'aval de cette tranche d’eau ».

Le Titre IV est intitulé :

Création d’un véservoir régulatenr du débil "étiage de la Tet
a lamont de Uéperon [ransversal de la Chapelle Saint-Pierre. -
Justification de cette conception ; son évolution et ses mises au
point successives. - Exposé des dispositions d’ensemble du pro-

‘jel. - Ses avantdages ; ses inconvénients.

Il convient ici de reproduire intégralement cette partie du rap-
port de M. PIngénieur en chef Quesnel, en y comprenant le
Titre 'V consacré a la « déviation des voies de communication »,
etle Titre VI, consacré a la régularisation du débit d’étiage de la
Tet, a attendre de la construction du barrage 'de la Chapelle
Saint-Pierre,

Il résulte clairement de 'exposé qui précéde que pour pou-
voir donper aux grands canaux de plaine de la Tel Yeau qui
leur manque au cours de la période d’étiage, la scule solution
vraiment efficace et d’effet immédiat a4 envisager doit se propo-
ser pour objet la création dans la vallée, a 'amont méme de
Porigine a la Tel de ces canaux, d’'une importante réserve d’eau.

A ce prix seulement on évitera les prélevements irréguliers par
les canaux d’amont et on disposera, efi outre, des possibilités
d’alimentation inhérentes & un grand bassin versant. Or, 'exa-
men de la carte géologique de Prades révéle la succession, de

“Prades 4 Rodés, de trois cuvettes dont I’étendue déeroit de

Pamont & Paval et qui toules trois se frouvent délimitées vers
I'aval par des contreforts transversaux d’orientation générale
S. S. E. N. N. 0. constitués par des cailloutis pliocenes d’eau
douce, couronnés a leurs sommets de lambeauyx de la terrasse de
100 m. de la Tet. De 'amont & 1’aval on trouve d’abord la grande

cuvette de Prades, délimitée vers le S. O. par le chaingn secon-



daire trés important de cailloutis pliocenes qui va ‘du hameau
de Villerach (1.200 m. N.E. de Clara) aux abords Est de Mar-
quixanes,

Immédiatement a I'aval de la grande cuvette de Prades onl
trouve bien une petite cuvetté seconddire qui correspond au
coufs de la Lentilla et qui se délimite vers ’Est par le petit
contrefort transversal 1 km. Ouest de Vinga ; en réalité, cette
petite cuvette secondaire doit plutot étre considérée comme
une ramification de la cuvette de Vinga. Celte derniere cuvette,
déja moins importante que celle de Prades, est fermée vers
Paval par le chainon secondaire de cailloutis pliocénes d’eau
douce qui prend naissance & 1.200 m. N. N. E, de Rigarda et
vient s’épauler a I’éperon granitique de la Chapelle Saint-Pierre.

La troisieme cuvette, celle de Rodés, comporte une surface
incomparablement plus réduite que les deux autres, elle corres-
pond au cours du Riu Fages et s'adosse vers I'aval au contrefort
de Rodes.

Tous les chainons ou contreforts qui délimitent ces cuvettes
offrent le caractére commun de se souder vers la Tet a des
éperons granitiques dont le relief va en croissant de Yamont
a l'aval, éperons qui portent le village de Marquixanes puis la*
Chapelle Saint-Pierre et enfin Iancien chéteau-fort de Rodés.
Pour les cuveltes de Vinga et de Rodés, ces éperons granitiques
auxquels s’épaulent les chainons de cailloutis pliocénes d’eau
douce qui les soudent aux ramifications vers le Nord du massif
général du Canigou, enserrant de trés prés la riviére et délimi-
tent avec la masse des affleurements de R. G. des gorges élroites
et profondes, dites de Saint-Pierre, puis de Rodés et ces défilés
sont éminemment propices & 'édification de barrages gréace a la
stabilité et a limperméabilité parfaites que leurs: assises de
granit trés franc assurent aux appuis et aux ancrages latéraux
de grands barrages. L’étrmteqse de ces gorges, la nature graniti-
que de leurs parois, la raideur de ces parois sont, par ailleurs,
favorables, & Pemploi du type de barrage votite, lequel véalise
toujours une importante économie de construction sur le type
du barrage poids.

L’ampleur de la lrouée de Marquixanes par ol la Tet
g’échappe de la cuvette de Prades, la présence dans cette troude



4 proximité immédiate de la Tet, de la gare de Marquixanes, de
la R. N. 116 et de la partie basse du village de Marquixanes,
interdisent de facon absolue toute transformation de la partie
basse de cette cuvette en réservoir.

Il n’en est pas de méme & Vinga et 4 Rodes ou la R. N. 116
d'une part, le chemin de fer de Perpignan a Villefranche-de-
Conflent d’autre part, s’éloignent notablement de la Tet pour
franchir en tranchée pour la route (cols de Saint-Pierre et de
Rodés) les deux chainons transversaux qui ferment vers I'aval
chacune de ces deux cuvettes.

On voit, par ces explications, que seules en fail les cuvettes de
Vinca et de Rodés peuvent éire utilement retenues en l'espéce.

Mes premiéres vues:
Utilisation syslématique de la cuvette de Vinea

Javais tout d’abord écarté systématiquement la cuvette de
Rodés pour les raisons suivantes :

a) Comme elle est d’étendue beaucoup plus réduite que celle
de Vinea, pour y. disposer d’une réserve en eau du méme ordre
de grandeur que celle qu’on peut aménager dans cette derniére
cuvette, il faudrait prévoir un barrage beaucoup plus haut et
partant plus cofiteux ;

b) Mais alors la retenue ainsi créée noierait sous Feau la plus
grande parfj'tie des terres cultivées et cultivables du territoire de
Rodeés, sans doute aussi les maisons de la partie basse du village;
elle reldverait sensiblement le niveau de fuite de 'usine de Vinga
de la SHER. d’oir la perspective de trés grosses indemnités
d’expropriation ou de dommages et c¢elle plus grave encore de

_condamner une partic de la population agricole et rurale de

Rodés & 'émigration,

A la cuvette de Vinea, rien de semblable : le village, groupé
sur une terrasse a Paltitude de 260, est en dehors des alteintes
d’une retenue méme arrétée a la cote 240 m. ; une bonne partie
des terrains riverains de la Tet est formée de halliers ou de
terres pauvres sans grande valeur ; la grande élendue de la sur-
face cultivée du territoire de Vinca permetira trés facilement &
sa population agricole et rurale de supporter les submersions de
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terres cultivables que peut entrainer la création de la retenue
projetée.

En considération du fait que la cote du rail a la téte amont du
souterrain de St-Pierre est 4 Paltitude de 235 m. 67, j’avais tout
d’abord préyu pour cote de la retenue Paltitude 234 m, 50, soit
0 m. 67 au-dessous du niveau de la plateforme du chemin de
fer a la téte amont du tunnel.

Il n’y avait pas, dés lors, des modifications & prévoir pour le
profil en long du chemin de fer el il suffisait de protéger les
abords de la téte amont dy tunnel par un étanchement appro-
prié du sous-sol qui prévint les filtrations a travers la masse de
celui-ci vers la galerie d’appel que constituait le tunnel.

Par contre, il fallait alors envisager le relevement de la plate-
dorme de la R. N. 116, au-dessus de la cote 234,50, depuis le col
de Saint-Pierre jusqu’a 500 m. N. N. E. de I'origine &4 1a B. N. 116
du chemin d’accés & la gare de Vinga ; le projet en avait été
dressé en fait, indépendamment de ces prévisions, en vue de la
suppression du passage inférieur a4 si mauvaise visibilité, des
Pountets. Il entrainait sur la base des prix en vigueur, en 1935,
une dépense globale de Pordre de 650.000 franes, soit actuelle-
ment environ 800.000 francs.

La superficie couverte par la retenue a la cote 234,50 était de
1.042.300 m?, soit 104 ha. 23 a. et la capacité d’emmagasinement
du réservoir entre les plans d’eau d’'altitude 198 el 234,50 était
de : 11.139.950 m?, soit 11,140.000 m?,

Mise au poinl de ces prévisions

Lorsqu’en avril 1936 j’amenai sur les lieux M. I'Inspecteur
général des Ponts et Chaussées Trote, inspecteur géméral de
I'Hydraulique au Ministére de I'Agriculture, c¢elui-ci, vivement
frappé des commodités qu’offraient les lieux pour I'aménage-
ment d’'une vaste retenue, m’engagea a étudier la possibilité d’un
relévement du plan d’eau de fagon a accroitre la capacité de la
retenue, sauf a chiffrer avec exactitude les dépenses supplémen-
taires inhérentes & cette mise au point du projet.

C’est ce que je fis aussitot, d’accord avec I’Assemblée Départe-
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mentale, laquelle, &4 sa session de mai 1936, avait reconnu tout
Pintérét que présentait ’étude de cette variante.

L’opportunité, d'une part, de réserver pour la masse de terre
formant digue transversale de retenue a Péperon de la chapelle
Saint-Pierre une épaisseur suffisante au niveau de la retenue
(épaisseur que je fixai & 200 m.), d’autre part d’éviter des sub-
mersions trop onéreuses de propriétés béaties aux abords de
Vinga, m’amena & limiter & 238 m. 50 I'altitude nouvelle & pré-
voir pour la retenue, ce qui correspondail & un relévement de
4 m. pour le plan d’eau de celle-ci.

Avec une retenue fixée a cetle cote, la surface submm gee passe
de 104 ha. 23 a., & 137 ha, 97 a. ; elle augmenia donc du tiers
cnviron de sa valeur primitive et la capacité de la retenue entre
les plans d’eau d’altitude 198 et 238,50 passa & 15.997.228 m?, soit
16.000.000 m?, en augmentation de 4.860.000 m?, soit 44 % envi-
ron du chiffre primitif de 11.140.000 m?,

Si pour éviter de réduire la hauteur de chute de Plusine
actuelle de Vinca de la S.H.E.R., dont le plan d’eau 4 la chambre
de mise en charge est a l'altitude 213,26, je limite & I'altitude
212,50 la tranche d’eau du réservoir utilisable en fait pour la
régularisation du débit de la Tet, la capacité nette utile de celui-
ci entre cetle altitude et 'altitude de 238,50 tombe a

15.997.288 — 222912 — 15.774.376
soit en chiffres -arrondis: 15.775.000 md

Si on se reporte a I'exposé qui précede (conclusion du titre IIT
du présent rapport) on voit que ce chiffre est au moins le donhle
du cube d’eau maximum utilisable en fait &4 Vinca gu’on peut -
espérer, dans les circonstances les plus favorables, tirer en
année seéche du Lac Lanoux aménagé en réservoir.

Cette observafion démontre bien la supériorité réélle du projet
au point de vue de son intérét en ce qui concerne les 1rr1gat10ns
sur le projet d’aménagement en réservoir du lac Lanoux.
Jajoute, en outre, que placé en un point du cours de la Tet et
olt 1a surface du bassin versant atteint 900 km. 2, le réservoir de
Vinga pourra emmagasiner utilement toutes les petites crues
locales correspondant aux orages d’été sur la grande étendue
de son bassin alimentaire : d’ott de nouvelles possibilités d’aug-
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menter le débit régularisé de la période de basses eaux que ne
pouvait offrir le Lanoux, la retenue aménagée en cet endroit
ne comportant qu'un bassin versant de 24 km?.

La solution proposée d’accord avec moi par I'Ingénieur en
chef des Ponts et Chaussées Coyne pour ’emplacement et le type
du barrage & prévoir comporte le recours 4 un barrage votite
avec déversement des crues dans un bassin d’amortissement
situé a I'aval du barrage principal.

Le parement vertical aval du barrage dans le plan vertical de
symétrie de celui-ci se trouvera 4 56 m, en amont du pignon de
P'usine de la S. H. E. R. le développentent en créte du barrage
a la cote 240 sera de 160 m.

Dans sa partie centrale, la créte du barrage comportera 9
pertuis d’évacuation des crues de 5 m, de 1a1gem I'un avec seuil
a 6 m. en dessous du niveau de la retenue, soit & la cote 232,50.
Ces pertuis séparés les uns des auires par des piles 4 becs arron-
dis de 1 m. 50 de largeur, seraient fermés par des vannes métalli-
ques levables par chdines au moyen d’un treuil électrique se
déplacant par une passerelle de service située au-dessus des
vannes. Chaque vanne comporterait un dispositif de verrouillage
permettant de la maintenir a la hauteur voulue pour l’evacua-
tion du débit de crue a diriger vers I'aval.

La créte du déversoir, au droit'de chaque pertuis, est aména-
gée a 'amont avec un profil normal de seuil déversant & débit
maximum et comporte 4 Paval une console en encorbellement
sur 3 m., laquelle guide la nappe liquide dans sa chute vers ’aval
pour la rejeter au dela du pied du barrage.

Le contre-barrage constituant la retenue du bassin d’amortis-
sement serait implanté 4 10 m. en amont du pignon nord de
Pusine de 1a S. H. E. R. ; & cet endroit, la gorge est trés étroite ;
le cube des maconneries de ce contre-barrage me parait pas
devoir dépasser 200 m?, dans I’hypothése du recours a un-bar-
rage-voiite, tout indiqué en 'espéce. La créte en serait ‘arasée A
la cote 200 m. ; on trouvera dans les documents annexés au
dossier altitude du plan d’eau au droit du seuil déversant en
fonction du débit de crue & évacuer. :
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Délermination du débit maximum & prendre en considération

pour l'évacuation des crues

Les deux plus grandes crues de la Tet qu’on ait vues a Perpi-
gnan, depuis 1876, sont celles de 1892 et de 1920 ; I’évacuation
des débits probables de chacune de ces crues au pont du chemin
de fer de Narbonne a Port-Bou 4 laquelle j’ai procédé a Yocca-
sion du projet de reconstruction du pont de Pierre, 4 Perpignan,
conduit aux chiffres de 2.400 m® pour la premiére et de 1.730 m?
pour la seconde, ;

En 1892, ]a crue de la Tet ¢oincidait avec une des plus grandes
crues connues de la Basse, dont le débit n’entre pas dans le
chiffre de 2400 m® donné ci-dessus ; mais la coexistence de ces
deux crues montre que dans le débit de crue de la Tet, les
apports en eau dus aux précipitations atmosphériques sur le bas
bassin de la Tet devaient étre trés importants ; la Basse, en
effet, qui prend sa source a 20 km, environ de Perpignan, vers
Cameélas, n’intéresse par son cours que la zone de plaine propre-
ment dite.

En 1920, au contraire, la crue coincidait avec des précipita-
tions atmosphériques & peu prés également réparties sur I'en-
semble du bassin versant de la Tet.

En décembre 1932 efit lieu une nouvelle crue dont I'estimation
du débit faite d’aprés le niveau atteint au pont du chemin de
fer Narbonne 4 Port-Bou conduit 4 chiffrer ce débit a4 1.200 m?®
en ce point. Une estimation du débit de cette méme crue faite a
I'usine de Vinga de la S. H. E. R. conduit a fixer le débit proba-
ble de celle-ci & 650 m? environ d’aprés l'observation de la
hauteur de la lame déversante sur le barrage de prise d’eau de
P'usine et a 850 m® d’aprés le niveau atteint (205 m.) au droit du
pignon aval de I'usine actuelle de Vinea de la S. H. E. R., mais
dans ce dernier cas, la détermination de la vitesse moyenne, i
cauge de lirrégularité ‘et des variations brusques des sections
d’écoulement reste bien aléatoire. _

Jadmettrai qu’a une crue de 1.200 m® 4 Perpignan, corres-:
ponde a Pusihe de Vinga une crue de 840 m® ; d’aprés ce que
j’ai expliqué ci-dessus, je serai trés vraisemblablement au-dessus



de la vérite ; on voil par la qu’a une crue de 1.750 m®, a Perpi-
gnan, correspondrait a I'usine de Vinga une crue de :

1.750 X 840: 1.200 = 1.225 m*
soit pour un bassin versant de 900 km? un débit de :
1.225: 900 =1 m?® 36 par km? de bassin versant.

J’ai tablé dans le calcul du déversoir sur un débit de 1 m*® 500
par km? de bassin versant, ce qui correspond & l'évacuation
d’une crue de 1.350 m?* ; 4 Perpignan, ce débit de base de 1 m? 500
par km?® de bassin versant donne, pour un bassin versant de
1.375 km?, un d¢bit de crue de 2.062 m? 5.

Pour illustrer la thése que j’ai soutenue plus haut en ce qui
concerne le débit de crue de 2400 m® de la Tet, & Perpignan, en
1892 et la nécessité de lui faire subir une assez forte réduction
avant de le multiplier par le facteur 840 : 1.200, qui parait devoir
représenter le rapport des débits de crue de la Tet a Vinga ét
a Perpignan a égalité de précipitation sur I'ensemble du bassin
versant, je rappellerai que plus on se mpproche de la mer, plus
le débit de crue maximum par kin® de bassin versant s’aceroit.

Pour les torrents de la cote des Albeéres, d’Argelés-sur-Mer a
Cerbére, ce débit est de 4 m® par km? de bassin versant,

Pour la Basse (y compris son affluent le Ganganeil), le bassin
versant est de 50 km? ; le débit maximum de crue constaté s’est
¢leve a 280 m?, le deblt maximum de cruc par km? de bassin
versant ressort ainsi 4 5 m® 5 par km? de bassin versant. -

Ces deux derniéres observations montrent bien la part trés -
large que, dans le débil de crue de 2400 m® constaté en 1892
au pont du chemin de fer de Narbonne a Port-Bou pour. la Tet,
a Perpignan, devaient avoir les apports d’eau dus au bassin
versant de basse plaine de la Tet.

Les précipitations atmosphériques les plus violentes du pays
ont, en effet, toujours été constatées dans la zone de basse
plaine ; elles correspondent aux orages amenés de Méditerra-
née par les vents du Sud-Est et dont les nuages se résolvent en
pluie au contact de la plaine. :
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Remblaiemen! du réservoir
. par les apports solides de la Tet

Lorsque j’ai, pour la premiére fois, fait part au Conseil Géné-
ral de mes-vues sur I'importante question de la régularisation
du débit de la Tet, objection d’un remblaiement prématuré du
réservoir m’a été faite aussitot.

M. Mengel a étudié la question du remblaiement avec objec~
tivité dans son rapport géologique auquel je renvoie en tant que
de besoin.

Je crois cependant devoir ajouter quelques observations
complémentaires a ses indications.

Les éléments solides que la Tet charrie dans ses eaux en
temps de crue (limons, sables et galets), ont en réalité une double
origine.

Les uns viennent de 'apport des affluents de la riviére ou de-
I'érosion des ecaux pluviales sur les pentes du bassin qui écoulent
directemént leurs eaux & la riviére; les autres viennent du
remaniement et de 'entrainement vers 'aval, par le flot de crue,
des vastes plages de sable et de galets sur lesquels s’écoule la
riviére a son entrée en plaine; cette progression continue vers
Pawval sous I'influence des courants de crue, des alluvions de rive
des riviéres a régime torrentiel comme la Tet, est la loi méme
de formation «es plaines alluviales et des deltas.

Si 4 Perpignan le debit solide de la Tet en cas de crue est si
important; ¢’est grace au long parcours que la Tet doit faire sur
les vastes champs de sable et de galets a travers lesquels coule
son lit mineur a Paval de la cluse de Rodés.

Mais au droit'du barrage projeté 4 la cluse de la chapelle
Saint-Pierre, la situation est tout autre. Le cours de la Tet, dans
la grande cuvette de Prades, en amont de ce barrage, ne dépasse

pas 12 km. ; en bien des points, le cours de la riviére se dévelop-
" pe entre les affleurements mis a jour par I'érosion, du substra-
tum granitique qu’a recouvert le manteau 'des alluvions qui
constituent les terres cultivables de la plaine, et la ou le lit
s’étale sur les plages de sable et galets, celles-ci sont de faible
largeur et affectent des sections discontinues du cours de la
riviére.
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Te premier développement important de ces plages de sable
et de galets s’observe au confluent de la Lentilla, 4 'amont
immédiat de la cluse de Vinga, et entre Vinga et le barrage de
prise d’eau actuel de I'usine de la S.H.E.R., c’est-a-dire a amont
de la cluse de la chapelle Saint-Pierre.

On voit par ces explications qu’une fois le barrage de Saint-
Pierre édifi¢, les bancs d’alluvions de la cuvette située entre le
pont de la route de Tarérach et le barrage actuel de prise d’eau
de l'usine de la S.SH.E.R. se trouveront soustraits dans une cer-
taine mesure & I’entrainement par les eaux de crue de la riviére
de leurs éléments constitutifs (sables et graviers), grace au mate-
las d’eau qui les recouvrira et dont la vitesse générale d’écoule-
ment se trouvera fort réduite.

Il en sera de méme, mais dans une bien moindre mesure, a '
cause de leurs niveaux plus élevés, des alluvions de la cuvette
située entre Marquixanes et Vinga au débouché de la Lentilla,

La zone dés alluvions de rive de la Tet susceptible de donner
lieu & des entrainements de sables et de galets lors des crues de
la riviere se réduira donc en fait en amont du barrage projeté
&4 la zone de 12 km. environ qui s’étend de Prades au confluent
de la Lentilla et pour laquelle, ainsi que je I'ai exposé ci-dessus,
les bancs d’alluvions sont de peu d’importance.

‘De ces explications, il résulte qu’en fait le réservoir de la
chapelle Saint-Pierre se présenle; en ce qu1 concerne I'engrave-
ment, non pas en réalité comme un réservoir de plaine ou de
demi-plaine, mais bien comme un réservoir de montagne ; ce
réservoir se trouverait dans la plaine de Prades, a 'aval de la
cluse de Villefranche-de-Conflent que ses conditions d’engrave-
ment seraient & peu prés identiques ou du moins tres peu
différentes.

On peut, d’ailleurs, par la con.sttuctlon de barrages élémentai-
res a faible relief, implantés au droit des seuils rocheux mis &
jour par Pérosion en de nombreux points du cours de la Tet
entre Prades et Marquixanes, prévenir utilement le cheminement
vers 'aval des sables ct graviers des bancs d’alluvions de la
riviére repris par les courants de crue de celle-ci ; l’encalssement
systématique du lit sur cette section entre deux ter asses & fort
relief permet de penser que ces petits barrages de retenue n’en-
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traineraienl aucune submersion de quelque importance pour les
cultures des terrasses de rive. Ces mémes barrages d’arrét, on
peut les multiplier a leur four &4 peu de frais dans les gorges
étroites et profondes que la Tet {raverse sur son cours de mon-
agne entre Fetges et Ria : cluse du viaduc de Fontpédrouse,
cluse de Thues, cluse de Ria. Des barrages, peu coiiteux édifiés
dans ces défilés étroits et profonds (et I'énumération qui en a été
faite ci-dessus n’est pas limitative) contribueraient efficacement
a retenir, sans risque de submersion des terres riveraines, une
part trés importante du débit solide charrié par les eaux de crue
de la Tet. On est donc bien loin d’étre désarmé contre les risques
d’engravement du réservoir avec le temps.

Pour se faire, par analogie, une idée de ce que pourra étre la
durée du réservoir de la chapelle Saint-Pierre, ce n’est donc pas
a des riviéeres qui charrient beaucoup et d’'une maniére perma-
nente comme le Rio Colorado qu’il faut s’adresser, mais a des
torrents aux eaux normalement claires et sans apports solides,
avec bassins alimentaires creusés dans les terrains granitiques
qu’il faut songer ; encore convient-il de c¢hoisir des barrages dont
les emplacements soient assez 4 'amont pour étre dans une large
mesure, comme en I’éspece, affranchis, des apports dus a la
reprise 'des alluvions de rive de la riviére par les courants de
crue.

Je pense donc que compte éfant tenu de ces explications com-
plémentaires, on devrait en ’'espéce se référer plutét a 'exemple
du barrage-réservoir de Quinson, sur le Verdon, cité par M. Men-
gel, observation étant faite que le bassin du Verdon, moins boisé
et végétalisé que celui de la Tet, doit, en principe, donner lieu
a des apports solides plus importants. On dévrait done, a mon
avis, compter sur unc durée de remiplissage du réservoir de
Pordre de 150 ans et non de 100 ans, comme l'indique M. Mengel.
I’exemple du barrage de Reuss n’est pas concluant a cause des
apports permanents dus au régime glaciaire de la riviere en
cause, alors que rien d’analogue n’existe pour la Tet

Mais cétte période de 150 ans est déja le double de celle de
75 ans a Pexpiration de laquelle la chute aménagéé fera obliga-
toirement retour & IEtat en vertu des dispositions de la loi du
16 octobre 1919 ; elle ne saurait done, en aucune facon, géner
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les amortissements auxquels les disposilions mémes de Ia loi
assignent inéluctablement un terme bien antérieur.

Lorsque le réservoir aura été colmaté ¢én entier, la chute de
45 m. 50 réalisée par le barrage n’en subsistera pas moins ; elle
permettra d’utiliser sous une chute qui représentera le produit
par 2,17 de la chute actuelle, de l'usine de la S. H. E. R. de Vinga,
le débit naturel de la riviére sans avoir a prélever au préalable
sur celui-ci la dotation de 1 m® 800 du canal de Corbére, comme
actuellement.

Mais aprés le colmatage du réservoir, on conservera pour tou-
jours le bénéfice d’une trés bhelle ¢chute. el méme & ce stade de sa
vie, 'ceuvre entreprise, tout en venant a perdre aprés un siécle
el demi les effets utiles que les irrigations doivent s’en promet-
{re au cours de cette longue période, portera encore ses fruits en
matiere de production de I’énergie électrique.

Des études directes faites & la suite de prélevements d’eau a
opérer sur la Tet au barrage de prise d’eau de la S. H.E:R., a
Vinga, seront entreprises au cours de 'automne et de Ihiver
prochains, a effet d’obtenir des renseignements précis sur le
débit solide de la Tet au moment dés crues de cette riviére.

Etanchéité de la cuvette

La présence, au droit du barrage, de roche granitique franche
el compacte, sans altération, assure a celui-ci, moyennant des
ancrages de 3 a 4 métres de profondeur, un¢ slabilite parfaite
et elle assure aussi d’'une fagon trés satisfaisante une étanchéité
excellente de la fermetlure de la bréche.

Mais I’éperon rocheux qui porte a son sommet la chapelle
Saint-Pierre et auquel s’adessera la culée de R. D. du barrage,
plonge vers le sud et disparait sous un épais manfeau d’alluvions
pliocenes qui constilue le contrefort transversal auquel s’épaw
lera comme une puissante digue naturelle, la retenue d’eau créée
par le barrage.

A la demande de M. I'lngénieur en chef Coynie et des géolo-
gues, il a été prathue sur le flanc ouest de ce contrefort; aux
points indiqués & l’encre rouge sous les numétros 1, 2, 3 et 4 sur
le plan a courbes de niveau de la retenue anngxé au dossier sous
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la référence C 6, 4 des sondages de reconnaissance du sol en
profondeur. Ces sondages ont été complétés par des essais de
permeéabilité du sol a 'eau, sous une pression d’essai prise égale
au triple de la pression correspondante au niveau maximum de
la retenue (238 m. 50), eu egard a Paltitude en profondeur du
niveau d’épreuve.

Les résultats de ces sondages et essais sont consignés dans un
tableau qui ﬁgurc au dossier annexé au prescnt rapport sous la
référence C 11.

D’une maniére générale, on s’est trouvé cn face de couches
de sable argileux avec galets de granit enchassés dans sa masse ;
au voisinage de la surface le faciés est nettement argileux avec
absence de galets, on note la coloration rougealre qu’on peut
voir dans ’amorce de carriére située rive nord de la R. N. 116,
a lorigine de 'embranchement du chemin de desserte de 'usine
de la SHER. ; il en résultc une imperméabilité a4 peu pres
coinpléte des couches superficielles et les essais d’étanchéité a
I’eau sous pression corroborent cette affirmation.

Au-dessous de la cote 236, les galets apparaissent en gros
éléments, la gangue d’enrobage reste encore de sable argileux
mais grisdtre ou gris clair ; aux forages 1 et 2 on peut, des
essais d’eau sous pression, inférer une perméabilité extrémement
réduite de ces alluvions. Au forage n° 3, on est tomb¢ entre les
cotes 229,45 et 226,85 sur une lentille de sable trés perméable
qu’on n’a pas retrouvée au sondage de controle n° 4 fait & proxi-
mité et légérement en dessus. Cette lentille de sable semble due
aux apports locaux du ravineau secondaire sur le flanc Est
duquel les sondages numéros 3 et 4 ont été effectués.

Au sondage n° 4 on a trouvé au-dessous de la cote 222,45, entre
cette cote et la cote 219,45, une couche de sable argileux avec
gros galets enchassés, laquelle offre une certaine permdéabilité.
Mais cette perméabilité relative n’a pas élé trouvée au sondage
voisin n° 3 ; a4 ce méme sondage n° 4, on a trouvé au fond du
sondage, vers la cote 207, une couche d’argile bleutée absolu-
ment imperméable.

En résumé, reserve faite de la petite lentille de sable trouvée
au sondage n° 3, ét due 4 des dépdts arénacés locaux sans exten-
sion systématique aux zones voisines, on a trouvé a tous les

4



sondages effectués une couche d’alluvions quasi-imperméables
de 15 m. au moins d’épaisseur et encore cette épaisseur minima
ne joue-t-elle que pour le sondage n® 4. Aux autres sondages,
I'imperméabilité est acquise en fait sur toute la hauteur,

Je pense avec M. Mengel que ces constatations sont franche-
ment rassurantes quant & I’étanchéité de la cuvette et surtout
quant a létanchéité du contrefort d’alluvions pliocenes qui
forme en fait la digue de retenue du barrage vers 'aval au sud
de éperon rocheux de la chapelle Saint-Pierre. :

A supposer, au pis aller, que des perles se produisent par
infiltration dans les bancs a faciés' arénacé prononcé, ces pertes
d’eau, assez restreintes en volume d’ailleurs, ne mettraient en
aucune fagon en danger la stabilité assurée en tout état de cause
de la puissante digue naturelle que constitue Te contrefort d’allu-
vions pliocénes qui fait suite 4 'éperon granitique de la chapelle
Saint-Pierre. Ces pertes d’eau iraient en fait, comme I'indique
M. Mengel dans son rapport, enrichir les nappes artésiennes de -
la plaine du Roussillon ; la diminution progressive du débit des
nombreux puits artésiens forés dans cette plaine depuis un
siecle, diminution due éventuellement a la multiplication incon-
sidérée de ceux-ci, trouverait de la sorte, dans les travaux
d’aménagement du réservoir projeté, un palliatif partiel qui ne
pourrait qii’étre fort apprécié des populations intéressées.

Terrains @ acquérir en vue de leurs incorporation
a la cuvelte du réservoir de Vinga

Bien que le niveau maximum de la retenue soit pl“évp comme
devant étre arrété a la,cote 238,50, j’ai prévu qu’il y aurait lieu
d’acquérir tous les terrains situés au-dessous de la cote 240, soit -
a moins de 1 m. 50 au-dessus du niveau maximum de la retenue.

En effet, il est indispensable, d’'une part, de se réserver uie
marge de sécurité d’au moins 0 m. 50 en ce qui concerne les
submersions possibles au-dessus du niveau maximum de la
retenue, et, d’autre part, de ménager une zone de circulation
sur le pourtour de celle-¢i ; le réservoir dont la vidange ne sera
jamais compléte puisqu’elle s’arrétera a la cote 212,50, laquelle
correspond a une étendue d’eau de 4 ha. 83 a. environ, consti-



tuera une belle réserve de péche, et nombreux seront les
pécheurs et amateurs de canotage qui fréquenteront ses rives ;
il était donc indispensable de rTéserver sur son pourtour une
zone de circulation accessible au public.

La surface d’eau des terres cultivables a4 exproprier sur Pen-
semble du territoire des trois communes de Vinga, Rodés et
Marquixanes, au-dessous de la cote 240, ressort 4 92 ha. 28 a.
37 ca. (*). On voit par'la P'importance de la zone occupée sous
la retenue a créer par le lit majeur de la riviére avec ses champs
de galets et de sable.

On trouvera au dossier annex¢ au présent rapport :

1° Sous la référence C 9, le report sur le plan cadastral de la
courbe de niveau d’altitude 240 qui définit la limite des terrains
4 acquérir ; :

20 L’état parcellaire de ces mémes terrains avec indication
pour chacun d’eux du revenu imposable d’aprés les renseigne-
"ments donnés par le Service des Contributions Directes des
Pyrénées-Orientales. :

TITRE V

Déviations des voies de communication
rendues nécessaires par I'élablissement de la retenue projetée
i ;

Trois voies de communication se trouveraienl partiellement
noyees sous le niveau-de la retenue @

a) Le chemin de fer de Perpignan a Villefranche-de-Conflent ;

b) La R. N, 116 ; s

¢) Le chemin d’I. C. n® 23, de Velmanya a Sournia.

Jexaminerai ci-apreés les dispositions prévues pour assurer le
maintien de ces trois voies de communication. ;

1y  Ce chiffre se tépartit comine suit : ]
drguixanes : 4 ha. 29 a, 25 ca, Rodés ¢ 4 ha. 10 a. 90 ca. Virca : 83 ha. 88 a. 22 ca.
1l ne s'applique qu'aux seuls ‘terrains particuliers cadastrés et ne comiptend -pas par
suite les tetrains faisant partié du domaine public (Etat; R.'N. et chemin de fer de
Perpignan 4 Villefranche-de-Conflent, Associations Syndicales) non plus que le lit de
la riviere, qui n'est pas cadasteé d'ailleurs. '



A. — Cheinin de fer de Perpignan a Villefranche-de-Conflent

. Le Chemin de fer de Perpignan & Villefranche-de-Conflent
franchit actuellement le contrefort transversal de la chapelle
Saint-Pierre sous un tunnel de 120 métrés de longueur en rampe
de 1 7 par metre ; le niveau du rail a la téte amont du tunnel
est de 235 m. 67 ; on voit tout de suite par ce dernier chiffre
gu'avec un niveau du plan d’eau de la retenue prévue a
238 m, 50, toute la tranche d’eau d’environ 4.335.000 meétres
cubes contenue dans le réservoir entre cette derniére cote et le
plan horizontal de cote 235,15, s’échapperait par le tunnel,

11 était donc nécessaire de prévoir une déviation du chemin
de fer avec relévement du profil en long de celui-ci ; déviation
dont les caractéristiques sont les suivantes:

Tracé. — Le nouveau tracé se détache vers le Nord du traceé
actuel a 25 m. environ au-dela de I'axe P. N. n° 55 de la R. N, 116
suivant un alignement droit de.65 m. environ de développement,
puis aprés une courbe de 300 m. de rayon, se développe a nou-
veau suivant un alignement droit dont la distance a I'axe du
tracé actuel varie de 16 m. 50 a 70 m. environ a I'Ouest de la
téte amont du tunnel, & 13 m. au point situé 4 90 m. a 'aval du
passage supérieur des Pountets ; au-dela de ce point, le tracé
aprés une nouvelle courbe de 300 m. de rayon, se raccorde par
un alignement rectiligne avec le tracé actuel de la voié, qu’il
prolonge purement et simplement. La longueur totale de la
déviation du chemin de fer est de 1.124 m. 50.

Profil en long. — Dés sa jonction vers T'aval avec le fracé
actuel, le nouveau tracé s’éléve en rampe de 20 Va par meétre dans
une tranchée & ouvrir a coté et au Nord du tunnel actyel, pour
se raccorder par six sections de 11 métres de longueur. T'une et
dont les rampes accusent de ’une & la suivante une décroissance
réguliére de 2 7% 4 3 "% par meéire, avec le tracé actuel en aval
de la gare de Vinga par un palier correspondant 4 une cote de
rail de 240,50 et & une cote de plateforme de 240, laquelle assure
une revanche nette de 1 m. 50 au-dessus du plan d’eau de la
retenue. '

Profils en travers, — Les talus de la tranchée par laquelle le




nouveau tracé franchit le contrefort transversal de la chapelle
Saint-Pierre sont prévus a4 une pente de 1/1 avec fossé bétonné
de pied ; la largeur nette de plateforme est prévue a4 6 m, 20,
conformément aux indications données par la Compagnie P.-0.-
Midi: ' '

Sur la section ol le nouveau tracé s’adosse a la déviation de la
R. N. 116, il est prévu pour la demi-plateforme Nord du chemin
de fer une largeur de 3 m. 10 et pour distance de 'axe de la voie
a la cléture de séparation des emprises, une distance de 4 m, 50
contre 4 m. 25, chiffre minimum demandé par la Compagnie
P.-0. Midi. ; ,

Le fossé bétonné qui sépare les emprises de la R. N. de celles
du chemin de fer sur cette section et dont la murette Nord sert
de support a la cléture séparative d’emprises, comporte une cote
de plafond assez basse pour permefire ’assainissement de la
plateforme du c¢hemin par des barbacanes aménagées de dis-
tance en distance avec seuil 4 0 m. 50 en contre-bas du niveau
de la plateformie, niveau qui est également celui de I'arase du
mur Nord du fossé.

Les talus de remblais sont prévus 4 3 de base pour 2 de hau-
teur.

Quurages d’art. — La R. N, 116 déviée franchit le nouvean
tracé de la voie ferrée par un passage supérieur biais du type &
poutrelles enrobées de 5 m, 20 de largeur nelle entre culées et
de 6 m. 50 de tirant d’air au-dessus du niveau du rail.

Des murs en aile droits, en prolongement des culées, font suite
a celles-ci pour la butée des talus de remblais de la R. N, déviée.

Le passage inférieur de 3 m, d’ouverture avec voitie en berceau
qu’on trouve a4 180 m. en amont de la {éte du tunnel est prolong#
avec ses’caractéristiques actuelles sous la plateforme de la dévia-
tion du chemin de fer. I1 en est de méme dés aqueducs et pon-
ceaux, au nombre de quatre, qu'on trouve échelonnés entre ce
dernier ouvrage et le passage inférieur des Pountets.

A raison de Pimportance de la queue d’étang formée par le
ravin des Pountets, pour éviter lors des périodes de vidange du
réservoir la mise en pression du remblai de support du chemin
de fer et de la route par la production d’une chute du plan d’eau

’



de 'amont a4 P’aval de ce remblai et, d’autre part, pour assurer
la permanence de la circulation sur la R. N. 116 pendant la durée
de I'exécution des travaux tant de la déviation de la R. N. que de
celle du chemin de fer, celui=-c':§_franchira la tranche du ravin
des Pountets incorporée & la retenue et la R. N. 116 actuelle,
pa run ouvrage de 9 métres d’ouverture droite entre culées, du
méme type que le passage inférieur actuel des Pountets.

Deux anneaux de pont de 1 m. 25 de largeur I'un et décales
I'un par rapport a 'autre de 1 métre paralléelement au plan de
leurs tétes, lequel est lui-méme paralléle 4 'axe de la voie ferrée
déviée, seront adossés a la téte Nord du passage inférieur actuel
et obliquement par rapport au plan de la téte Nord de celui-ci,
Pintervalle entre les deux ouvrages étant couvert par un hourdis
nervuré en béton armé lequel servira de plateforme pour le
support du ballast. Cette utilisation systématique de P'ouvrage
actuel raménera ainsi les dépenses de construction au plus strict
minimum.

Les murs en aile Nord du passage inférieur actuel' seront
conservés, exhaussés et prolongés aprés avoir été confortés ou
renforcés s’il y a lieu.

Le passage inférieur voité de 3 metres d’ouverture qu’on
trouve a 120 metres a ’Quest du passage .inférieur des Pountets
a paru sans inconvénients pouvoir étre supprimé, puisque le
chemin d’exploitation, issu de la R. N. 116 auquel il donne
passage, sera, ainsi que les terres desservies par ce chemin au
Nord de la plateforme du chemin de fer, entierement noyé sous
le niveau de la retenue.

]

Dispositions prévues pour prévenir l'évacuation des eanx
de la retenue vers l'aval par la tranchée de la voie ferrée déviée
et le tunnel actuel

Un barrage auxiliaire d’étanchéité en forme d'U ouvert vers
'aval a été prévu, arasé a la cote 240 et largement encasiré & la
base dans le terrain naturel pour prévenir P'évacuation vers
I'aval, par la tranchée de la voie ferrée déviée et le tunnel actuel,
des eaux de la tranche supérieure de la retenue. ~

Les sections de ce mur ont été calculées de facon & correspon-



dre toujours, réservoir plein ou réservoir vide, 4 des pressions
sur toute I’étendue du sol de fondation. Le développement en
créte atteint : ;

67 m. 50 pour la branche Nord ; .

30 m. pour la branche transversale aux tracés paralléles des
déviations de 1a R. N. 116 et du chemin de fer ;

50 m. pour la branche Sud. :

Le mur comportera, tous les 30 metres environ, des joints de
contraction 4 feuille de cuivre comme on en prévoit dans les
barrages.

Le cahier des profils en travers montre la puissance des dispo-
sitions prévues pour I'ancrage du mur dans la masse du contre-
fort de la chapelle Saint-Pierre. :

[}
Dispositions prévues pour assurer la permanence
de lexploitation du chemin de fer

'Le tracé de la déviation du chemin de fer s’écarte suffisam-
ment:- de I'axe de la voie ferrée actuelle a la téte aval du tunnel
(écart d’axe en axe 8 m. 50) puis en amont de ce point au-dela
duquel Iécart va en croissant, pour permettre ’exécution de la
tranchée au fond de laquelle la déviation de la voie ferrée fran-
chira le conirefort de la chapelle Saint-Pierre et la construction
du nouveau passage supérieur pour la déviation de la R. N. 116
sans interrompre ou géner l'exploitation du chemin de fer de
Perpignan a Villefranche-de=Conflent. Mais au droit du passage
inférieur actuel des-Pountets, I'écart d’axe en axe, qui tombe &
6 metres, est trop faible eu égard 4 la dénivellation des niveaux
de plateforme (enviton 2 métres) pour ne pas nécessiter une
déviation provisoire de la voie ferrée actuelle vers le Sud pen-
dant la construction de I’ensemble des deux anneaux de pont
a édifier au Nord du passage inférieur actuel et la surélévation
de celui-ci sur celle de son emprise & incorporer & la plateforme
de la voie ferrée surélevée et déviée. Cette déviation provisoire
de la voie ferrée se fera le plus simplement du monde en utili-
sant, sauf & Uaraser provisoirement au niveau voulu, 'ensemble
des deux anneaux de pont & édifier au Sud du passage inférieur
actuel pour Te passage de la R. N. 116 déviée et en couvrant d’'un
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poutrage métallique provisoire I'intervalle a faire en forme de
trapéze subsistant entre les deux ouvrages ; il y faudra aussi
quelques apports de remblais pour élargir vers le Sud la plate-
forme actuelle du chemin de fer aux abords du passage infé-
rieur ; mais ces remblais devant, s’incorporer a ceux de la R. N.
déviée, laquelle franchira la route nationale actuelle en ce point
dans des conditions en tous points identiques a celles dans les-
quelles la franchira au Nord du passage inférieur actuel la voie
ferrée déviée, il n’en résultera pas de terrassements supplémen-
taires.

B. — Route Nationale 116, de Perpignan en Espagne

La R. N. 116 étant sur une section d’un déyeloppement total
de 910 métres, noyée sous le niveau projeté pour la retenue, une
déviation de cette méme route, avec relevement de son profil
en long s’impose également comme pour le chemin de fer. Les
caraciéristiques de la déviation de la R, N. sont les suivantes :

Largeur de chaussée : 6 métres ; de plateforme : 8 metres ;
deux versants plans dérasés a 2 % de pente vers les rives avec
raccordement parabolique sur 0 m, 75 de part et d’autre de Yaxe
de la chaussée.

Racé... « 1l se détache par un rayon de 100 metres du tracé
de la déviation de la R. N, a exécuater pour supprimer le P. N.
n° 55, franchit par un alignement droit la voie ferrée déviée an
moyen du passage supérieur dont mention a été faite ci-dessus
puis par deux courbes successives de conecayvités opposées et de
200 m. et 250 m. de rayons respectifs, séparées par un alignement
droit de 45 m. environ, vient §’accolér en un long parcours recti-
ligne, au tracé de la voie ferrée déviée pour se raccorder avec
la R. N. actuelle a4 325 m. & I'aval du carrefour de celle-ci avec

I'avenue de la gare de Vinca. La longueur totale de la déviation

de la R. N. 116 est d’environ 1.300 métres.

Profil en long. — 11 comporte une rampe de 0 m. 0602 par
méire (identique & celle de la déviafion partielle de la R. N. a
faire pour supprimer le P. N. n° 55) jusqu’a 10 m. environ i
l’Ouest de I'axe du passage supérieur de franchissement du che-
min de fer dévié ; 4 cette rampe fait smte un raccordement parar

4
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bolique de 0 m. 75 de fleche et de 62 m. 20 de corde, puis une
pente de 0 m. 0366 sur 106 m. 40 ; cette pente est raccordée avec
le palier a la cote 239.80 (cote de la chaussée prise sus son axe)
par un nouveau raccordement parabolique de 43 m. 40 de demi-
corde et 0 m. 44 de fléeche au spmmet du demi-arc parabolique
de raccordement.

Ce palier; qui s’étend sur une longueur de 825 ‘m. 80, est & son
tour raccordé avec la route nationale actuelle aux abords Est
de Vinga par un raccordement parabolique de 55 m. de dévelop-
pement.

Profil en travers. — Les talus de la tranchée au fond de
laquelle la R. N. 116 déviée franchit le contrefort transversal de
la chapelle SaintrPierre sont prévus a un de base pour un de
hauteur avec redan horizontal de 1 m. & 6 m. de hauteur au-des-
sus du niveau de la chaussée.

Il est prévu, au pied de chaque talus, un caniveau bétonné de
pied avec ressaut bétonné de pied de talus.

Sur la section ot le remblai de la route sera noyé a son pied
par la retenue, une banquette de sécurité de 0 m. 50 de largeur
en créte, avec revétement a pierres séches fruité au 1/6 du coté
de la route, arasée a 240 m. 10, soit environ 0 m. 40 au-dessus
.de la rive d’accotement, a été prévue en créte de talus.

" Sur la section ol la plateforme de la route est contigué a celle
du chemin de fer dévié, la largeur nette d’accotement syr la rive
Nord de la route a été ramenée & 0 m. 75 et des dés en béton de
0 m. 50 de longueur, 0.m, 50 d’écart mutuel et 0 m. 20 de saillie
sur la rive contigué a la route y ont été préyus en créte du fossé
Nord .de la route, commun & celle-ci et a la plateforme du
chemin de fer. ;

La pente des {alus de remblais est 4 2 dehauteur pour 3 de
base,

Ouvrages d’art. — Il a été expliqué ci-dessus comment la R. N.
déviée franchissait la voie ferrée dévide et je n’y reviens pas ici.

A T'Ouest de la téte amont du tunnel ou, plus exactement, a
- partir du point ou la plateforme actuelle du chemin de fer est
en remblai, la déviation de }a R. N. 116 vient se superposer a
cette plateforme de maniére & pouvoir utiliser au mieux les

§



remblais de celle-ci, incorporés en fait dans ceux de la plate-
forme commune au chemin de fer et & la route aprés leur
déviation. .

On n’aura pas a prolonger vers le Sud.le passage inférieur de
3 m. d’ouverture avec voflite en berceaun situé a 180 m. de la .
téte amont du tunnel.

Par contre; les aqueducs et ponceaux, au nombre de quatre,
qu’on trouve échelonnés entre ce dernier ouvrage et le passage
inférieur des Pountets, seront prolongés légérement vers le Sud.

Pour ces motifs exposés plus haut en ce qui concerne la
déviation de la voie ferrée, on conservera le débouché offert aux
eaux par le passage inférieur actuel des Pountets.

La solution envisagée pour faire franchir la breche a la nou-
velle R. N. déviée est identique & celle prévue pour la déviation
du chémin de fer ; deux anneaux de pont de 1 m. 25 de largeur
'un et décalés I'un par rapport a 'autre de 1 m. 20 parallelement
au plan de leurs tétes, avec volte en berceau de 9 m. d’ouver-
ture droite, sont adossés & la téte Sud du passage Sud de ¢6lui-ci;
Pintervdlle entre les deux ouvrages est couvert par un poutrage
de profilés métalliques enrobés de béton, provenant de I'incor-
poration définitive a Pouvrage des profilés qui auront servi pour:
la déviation provisoire en ce point de’la plateforme du chemin
de fer mentionné ci-dessus. >

Les murs en aile Sud du passage inférieur actuel seront
conservés, exhaussés et prolongés aprés avoir été confortés ou
renforcés si nécessaire. §

Disposilions prévues pour prévenir la filtration des eaux
de la retenue au travers du remblai de la route nationale 116
déviée aux abords de la téle amont du tunnel

I1 est indispensable de prévenir 'accés des eaux de la retenue
a la dépression que forme la tranchée aétuelle du chemm de
fer & la téte amont du tunnel, apres filtration a travers la masse
des remblais constitutifs de la plateforme de la R. N. 116 déviée;
le barrage auxiliaire d’étanchéité dont mention a été faite plus

| haut & propos de la déviation du chemin de fer y poutvoit plei-

nement et je n’y'reviens pas iei.



Dispositions prévues pour assurer la permanence
de la circulation sur la R. N. 116 pendant la durée d’exécution
des iravauzx

Partout ol les talus de remblai de la nouvelle plateforme
commune au chemin de fer et a la route empleteront sur les
emprises de la plateforme actuelle de la R. N. 116, il a été prévu
des déyiations locales de celle-ci vers le Nord a PEst du passage
inférieur des Pountets et vers le Sud 4 I'Ouest de cet ouvrage.
Aux abords amont de cet ouvrage, un pont provisoire en char-
pente sera prévu pour franchir la parlie profondé dd ravin de
fagon a éviter de cotiteux murs de souténement que leur carac-
tere essentiellement provisoire ne saurait justifier.

Ordre prévu pour l'exéculion des travaux

1° On effectue tout d’abord les déviations locales de la chaus-
sée de la R. N. 116 nécessaires pour assurer le mantien de la
circulation sur cette route ;

2° On édifie les deux anneaux de pont amont du passage infé-
rieur des Pountets en les arasant provisoirement au niveau voulu
pour permettre le ripage vers le Sud de la voie ferrée actuelle
du droit de cet ouvrage ;

3° On ripera la voie ferrée actuelle comme dit ci-dessus pour
permettre la surélévation du mur 'de téte Nord du pont des
Pountets ;

4° On aniénagera la nouvelle plateforme du chemm de fer ;
on construira la branche Notrd et la fraction de’la branche trans-
versale a4 la nouvelle plateforme du chemin de fer du mur-
barrage d’étanchéité dont mention a été faite ci-dessus ; on
construira le nouveau passageé supérieur de la R, N, déviée puis
les deux anneaux aval du passage inf(,rieur des Pountels ; on
amenagera cet ouyrage pour qu’il puisse recevmr la voie ferrée
dév1ée 5 )

"5o On equlpera en matériel de voie et en matériel d’alimenta-
tion en énergie électrique la voie ferrée déviée qui sera alors
mise en’ service :

6° On éxécutera la plateforme de la R. N, déviée, on suréléeve-



ra la moitié Sud de 'ouvrage des Pountets au njveau voulu pour
que la déviation de la R. N. puisse ¥ prendre place. On exécu-
tera la branche Sud du mur-barrage d’étanchéité et la fraction
de la branche transversale de cet ouvrage 4 incorporer 4 la
plateforme de la R. N. déviée. On mettra alors en service la
déviation de la R. N, :

C. — Chemin d'I. C. n° 23, de Velmanya a Sournia

Le niveau de la chaussée du chemin d’I. C. n° 23 de Velmanya
a Sournia, sur le pont par lequel ce chemin franchit la Tet au
N.-0. de Vinga, se trouvera noyé par la retenue due au barrage
sous une hauteur d’eau de 3 m. 40 environ. Force est donc
d’envisager :

a) La démolition des trois voiites du pont actuel (ouvertures :
17 m. 15 pour la travée centrale et 16 m. 43 pour chacune des
travées latérales) ; ' |

b) La surélévation du niveau actuel de la chaussée du chemin
d’l. C. n° 23 partout ou celle-ci se trouve de part et d’autre du
pont a une altitude inférieurc a la cote 240, soit sur 370 m. au
Sud de la culée de R. D. du pont et sur 142 m. au Nord de la
culée de R. G. ;

c) La surélevatmn la cote 240 du niveau actuel de la chaus-
sée du chemin d&’l. C. n° 23, de Velmanya a Sournia, sur une
courte section déprimée au-dessous de ce niveau, d’une longucur
de 85 m.,, située au Nord, du pont sur la Tet; dans la rampe sur
Tarelach L’origine de cette section & surélever est a 620 m.
environ de distance de la culée de R. G. du pont sur la Tet.

11 est prévu de substituer au pont actuel a trois travées en arc
surbaissé au 1/8 environ a lintrados, un ouvrage 4 poulres
droites en béton armé offrant les caractéristiques ci-apres :

Ossatures. — Deux poutres de rive en béton armé de 0 m. 40 X
1 m, 65 avec écart mutuel de 3 m. 50, nervures de 0 m. 200 m. 60,
hourdis de 0 m. 16 de trottoir et celui-ci se réalise sous forme
d’un hourdis en encorbellement nervuré par des consoles ser- .
vant d’ancrage aux montants du garde-corps. 11 ‘est prévu des
poutres su rappuis simples, ! )

Caractéristiques pour I'écoulement des crues et la circula-
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tion. — Niveau de sous-poutre: 240 m., soit 1 m. 50 au-dessus
du niveau normal de la retenue du barrage.

Débouché linéaire total : 50 metres.

Débouché superficiel {otal : 617 m. q. 5 contre 210 m. q. (})
actuellement.

Largeur de chaussée : 3 m. 50 contre 2 m. 50 ac¢tuellement.

Largeur nette de trottoir : 0 m. 75 contre 0 m. 60 actuellement.

Chaussée en empierrement simple avec revétement superfi-
ciel hydrocarboné a double couche.

Trottoir avec enduit superficiel 4 surface striée et bouchardée.

Les magonneries des piles et culées, lesquelles ont été en cons-
truction fondées sur les assises rocheuses en place, seraient suré-
levées jusqu’a la cote 240 pour recevoir les portées d’appui des
poutres’en béton armé du tablier du nouveau pont grice aux
moéllons a récupérer de la démolition des vottes du pont actuel
aprés mise sur cintre de celles-ci. .

La chaussée, de“part el d’autre du pont, aurait les caractéristi-
ques ci-aprés :

Largeur de chaussée : 3 m. 50,

Largeur de plateforme : 5 m.

Banquette de streté de 0 m. 40 de relief, 0 m. 40 de largeur
en créte avec revétement a pierres séches fruité au 1/10 du ¢oteé
de la plateforme et talus & 3 de base pour 2 de hauteur du cété
du vide. Ces banquettes couronneraient tous les remblais conti-
gus a la retenue,

Garactéristiques de profil en long : ‘
1° Rampe d’accés de rive droite : en palier 4 la cote 240 jus-
qu’a 51 m. de la culée de rive droite, puis sur cette longueur de
50 m. en rampe de 0 m. 03 par métre ; l
2° Rampe d’accés de R. G. ; palier sur 84 m., ptiis rampes de
raccordement & pentes en croissance réguliere sur 58 m. au dela.

(*) Lapplication dés formules usuelles de débit des cours d'eau avec un coefficient
pris égal 4 1,75 (lit de gros galets) et pour une pente longitudinale de 6 "4 par métre
conduit a fixer 4 1.160 m?® le débit que peut évacuer cet ouvrage au moment de la
submersion de son débouché superficiel ; il est & noter que depuis la construction de ce
pont, en 1890, I'ouvtage n'a jamais été aveuglé par aucune des crues de la Tet, méme
les plus fortes (1892 et 1920;, ce qui confirme Ja grande matge de sécurité du chiffre
de 1.350 m? adopté pour la fixdtion du débit dé crue maximum de la rividre dans
les calculs des ouvtages d'évacuatien des crues aux barrages projetés.



Les talus amont du remblai de support de la route surélevée
seraient revétus d’enrochement d’au mioins 50 kg, suyr 0 m. 80
d’épaisseur jusqu’a la cote 239. '

Les servitudes d’arrosage que comporte le chemin actuel
seraient maintenues dans toute la mesure ou la création de la

nouvelle retenue due au barrage n’aurait pas pour effet de les
annihiler.

TITRE VI ’

£

Régularisation dun débit d'étiage de la Tet
a attendre de la construction du barrage de la chapelle St-Pierre

Gréace a Pobligeance du Directeur de la Société Hydroélectri-
que Roussillonnaise, auquel je suis heureux d’adresser tous mes
remerciements pour la collaboration loyale et désintéressée qu’il
m’a apportée en la circonstance, il a été possible de'réunir’ des
renseignements précis, nombreux et fort intéressants sur le debit
de la Tet. i

D’une part, on connait, grice aux appareils enregistreurs de
puissance produite a l'usine que la S.H.E.R. exploite & Vinga
la production journaliére globale d’énergie électrique de cette
usine ; on en a déduit le débit turbiné en admettant une hauteur
moyenne constante de chute de 21 m. et un rendement global
de l’installation de 0,75. ;

D’autre part, grace a des lectures faites chaqup jour au barrage
de prise d’eau de l'usine et au déversoir de Jauge du débit du
canal de Corbére, situé un peu 4 l'aval de P'usin¢ de Vinga, on.
connait chaque jour le débit moyen instantané sur le déversoir
de prise d’eau de l'usine et le débit moyen 1nstantané du canal
de Corbére.

On a, par ailleurs, essayé de chiffrer les pertes dues aux fuites
du barrage, du canal, des vannes et on est arrivé a ﬁxer le
chiffre de ces pertes a 200 litresssecondes environ ; la correctmn
de débit correspondante a éte falte au débit mesuré au deservon'
du barrage de prise d’eau.

1
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Nanti de ces renseignements pour chaque jour de 'année, on
a, pour chacune des années 1926, 1930, 1931, 1933, 1934 et 1935,
et pour chacune des trois périodes de dix Jours de chaque mois:

1 au 10,

11 au 20,

21 au 28, 29, 30 ou 31,
déterminé :

a) La puissance moyenne produite ;

b) Le débit moyen instantané furbiné du chlﬂ'xe de la puis-

sance moyenne produite comme il est 1nd1quc ci-dessus ;

¢) Le débit moyen instantané sur le déversoir de prise de
I'usine. .

En totalisant les débits b, ¢ et d ci-dessus on obtient le débit
moyen instantané de la-riviere de la Tet & la prise d’eau de
. Jusine actuelle dé Vmgq pour chaque decade de chacun des
douze mois de chacune des six années précitées.

Des états dressés par la S.H.E.R. et annexés au présent rapport
sous la référence D 1, résument d’une fagon systématique et
méthodique les résultats de ces calculs:

Je dois indiquer qulau moment des, crues importantes de la
Tet, les lectures des hauteurs d’eay sur la créte du barrage de
prise offrant une certaine difficulté, il en résulte pour les débits
¢coulés sur le déversoir de prisé d’eau de I'usine au moment de
ces crues une évdluation assez aléatoire ; aussi, les débits déver-
sés au cours de ces périodes de crue de la Tet, ainsi que les débits
moyens instantanés totaux pour la riviére de la Tet au cours
de ces mémes périodes de crue ont-ils, été soulignés & l'encre
rouge 'sur les états dont mention est faite ci-dessus, de fagon
a permettre d’identifier de suite les débits pour lesquels les
caleuls de base sont assez aléatoires et approchés par défaut
des débits réels.

Me basant sur ces états et adoptant tdujours la division de
chaque mois de 'année en trois décades, comme exposé ci-des-
sus, j’ai pour chacune des six années 1926, 1930, 1931, 1933, 1934
et 1935, dressé un tableau de régularisation.de débit de la riviére
de la Tet grace au réservoir projeté.

Bien que la capaclte globale d’emmagasinement en eau du
réseryoir, entre les cotes 198 et 238,50 (niveau légal prevu pour



la retenue), soit de 15.997.288 m?, soit en chiffres arrondis
16.000.000 de m?, j’ai pris comme capacité utile maxima d’emma-
gasinement le chiffre de : 15.771.963 m?®.

Cela revient a compter comme inutilisable a la régularisation
du débit de la Tet le volume situé au-dessous de la cote 212,50,

Cette cote se justifie par deux ordres de considérations :

~a) Placer a la face d’'amont du barrage le niveau de la généra-
trice inférieure des conduites forcées de prise d’eau de 'usine
a une hauteur suffisante au-dessus du fond du lit pour les
affranchir pendant une longue période des dépdls qui se forme-
ront a la face amont du barrage au moment des crues (la revan-
che prise est en Pespéce de 'ordre de 18 m. correspondant 4 une
capacité globale de 225.325 m? au-dessous de la cote 212,50).

b) Eviter que la hauteur de chute brule de 1'usine ne varie
dans de trop fortes proportions au cours des périodes de remplis-
sage et de vidange du réservoir et ne tombe & un chiffre trop
faible pour le bon rendement des turbines a la fin de la période
de vidange ou au début de la période de remplissage.

Les tableaux qui figurent au dossier annexé ay présent rapport
sous les références D2,D 3,D4,D5,D6,D7%7et D8, se compren-
menl d’eik-mémes et jly renvoie ici en tant que de besoin.

On y trouve en quatre groupes de trois colonnes chdcun les
caractéristiques d’alimentation a Pamont (colonnes 4, 5 et 6)
d’émissions vers Paval (colonnes 7, 8 el 9), de remplissage du
réservoir (colonnes 10, 11 et 12) et de vidange du lesetvon‘
(colonnes 13, 14 et 15).

Les débits alimentaires inscertains afférents aux périodes de
crue, y ont été soulignés a I'encre rouge.

I1 va, de soi que ces tableaux de régularisation, établis & posté-
riori offrent un caractére quelque peu artificiel puisqu’on a pu,
grace a la connaissance des ‘débits afférents a I'ensemble de
Pannée, régler les émissions de facon a obtenir la meilletire
régularisation possible, compte étant tenu des périodes les plus
propices aux irrigations, En fait, dans l'incertitude ot 'on efit
été de Pavenir, lorsque celui-ci s’est révélé pluvieux, auralt-on,
sans doute, été plus économe de 1’eau dans le régime des emls-
.sions. Ces tableaux offrent néanmoins un trés grand intérét, car: :
ils représentent le maximum de ce qu'on peut espérer tirer de

»
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Iexistenice du réservoir pour régulariser le débit de la Tet aux
périodes de basses eaux.

/

De quelques considérations a déduire de I'examen

des tableaux de régularisation

Réserve faite de 'année 1931 (type de 'année exceptionnelle-
meént séche), on note réguliérement chagque année une période
de gros débits qui s’étend en général de la mi-avril a la fin juin
et déborde parfois ces limites tantdt jusqu’a la mi-mars, tantot
jusqu’a la mi-juillet ; ces gros débits s’expliquent par Ieffet suc
cessif et parfois combiné des pluies de printemps et de la fonte
des neiges.

On note généralement une période de basses eaux qui va de la

mi-juillet a la fin septembre et qui déborde parfois ces limiles
tantot, quoique assez 1‘aremenl jusau’a la mi-juin (1931), tantot
et assez fréquemment, jusqu’a la fin octobre ou tout au moins
jusque vers le 20 octobre.
On.note une constance assez remarquable des débils en janvier
et février : de 6 m® & 8 m?, avee chute exceptionnelle &4 5 m?,
mais sans qu'on observe de crues de quelque importance au
cours de ces deux mois de 'année.

Onest, dés lors, conduit a deux {ypes de régime d’utilisation
du réservoir ; i ‘

a) a deux vidanges annuelles ;

b) a une séule vidange annuelle.

Lorsque la période du 15 mars & la fin avril (arrosages de
prmter,nps') n’assure 'pas le débif maximum de 12 m® seconde
prevu pour le canal alimentaire, il y a intérét a opérer alors une
mise en v1dange totale ou partielle du réservoir rempli au
cours de la période d’hiver (1 novembre-15 mars), de fagon
a régulariser au cours de cefte périodé le débit émis & 12 m’ ou
a un chiﬂre aussi élevé que possible dans la limite de ce maxi-
mum ; ¢’est le cas des années 1930, 1934 et 1935.

Lorsque,la période du 15 mars 4 la fin avril est trés pluvieuse
et donne un débit deé ordre de 12 m?® seconde (cas de I’année

1933), il n’y a aucun intérét a opérer une vidange de printemps,
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puisque cela fait, d’autre part, bénéficier 'usine utilisatrice du
débit émis, de la hauteur de chute maxima.

Semblablement, lorsqu’on est en présence d’une année seche
ét qu’on sait par le faible enneigement du haut bassin ne pou-
' voir compter sur des débits importants-en avril, mai et juin, au
moment de la fonte des neiges, il n’y a plus aucun intérét a faire
une vidange de printemps, car le remplissage ultérieur ne se
ferait en avril, mai et juin qu’au prix d’une réduction considéra-
ble du débil a émettre, réduction particulierement préjudiciable
aux arrosages qui se pratiquent a cette époque de 'année.

En tout état de cause, la période de régularisation proprement
dite du deébit d’étiage s’étale en moyenne du 10 juillet a la fin
septembre, sauf a se décaler pour quelques années, (1933 et
1934), du 1* aofit & la fin octobre.

Les débits régularisés afférents a cette période de basses eaux
sont les suivants d’aprés les tableaux annexés au dossiqr 3

1926 : 6 m® seconde. — 1930 : 5 m*® 25. — 1931 : 3 m® 75. —
1933 : 6 m® 5. — 1934 : 5 m?® 25 et 5 m® 16 . — 1935 + 5 m?® 5,

Si on compare ces chiffres aux débits alimentaires en 1'état
naturel de la riviére au cours de cette méme période, lesquels
varient en regle générale de 2 m® a4 3 m? 5, pour tomber a 1 m® 800
en 1931, on se rend comple de Pintérét de tout premier ordre
qu’offrirait pour les irrigations, au cours de cette méme période
de basses caux et de fortes chaleurs, la régularisation du débit
d’étiage de la Tet rendue possible par la construction du barrage
de Saint-Pierre !

En somme, chaque année, au cours de cette période, on
serait en mesure de dispenser aux 9.700 hectares qui constituent
en fait le périmétre actuel arrosable par les canaux .d’irrigation
issus de la Tet en aval de Vinga, une dotation complémentaire de
15.771.963 m?*, soit 1.626 m® par hectare.

L’intérét de cette régularisation ressort encore plus nettement
+de I'’examen des.courbes annexées au présent rapport sous les
références D9, D 10, D 11 et D 15, lesquels donnent une représen-
tation graphique comparee & émettre du réservoir de Saint-
Pierre et sur lesquels j’ai, en outre, indiqué-pour chacun de-ces
deux régimes d’émission, les débits caracterlsthueb, d’étiage, de
. 3; 6 et 9 mois.

"
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Les graphiques du débit moyen instantané par décades ont, en
outre, été réunis pour les six années étudiées en deux documents,
I’un correspondant a la riviére 4 'état naturel, Pautre & la riviere
régularisée par appel aux résérves d’eau emmagasinées en
amont du barrage. A la vue de ces deux documents annexés au
présent rapport sous les références D 16 et D 17, on voit bien les
caractéristiques permanentes du débit de la riviere a I'élat natu-
rel. 7

Période de hautes eaux du 15 mars au 15 juin, correspondant
aux pluies de printemps, puis a la fonte des neiges tombées en
hiver smn}e haut bassin ; :

Période d’étiage d’été du 15 juin au 15 octobre ;

Période des pluies d’automne en novembre, cette période fai-
sant défaut les années séches ;,

Période des étiages d’hiver, du 1* janvier au 15 mars, telles
que ces caractéristiques ont été indiquées plus haut.

.

Le Titre VII est intitulé :

« Valorisation de la chute brute et du débit actuels de l'usine
de Vinga de la S.H.E.R. & attendre de la construction du bar-
rage de Uéperon de la Chapelle Saint-Pierre. Termes entre
lesquels évoluera cette valorisation du jour de la mise en
service de ce barrage au jour oit le réservoir aménagé en
amont sera enliérement colmaté par les apports solides de
la Tet s,

Présentation du probleme :

A 60 metres a I'aval du barrage,projeté, la S.H.E.R. exploite
depuis 36 ans, sous le régime de 'autorisation (arrété préfecto-
ral de réglementation du 30 juin 1899), une usine hydroélectri-
que dont la chute brute est d’environ 21 ni. en eaux moyennes.
Cette usine utilise le débit naturel de la Tet & Pexception du débit
du canal de Corbére, dérivé de la Tet avant le barrage de prise
d’eau de V'usine. Le débit maximum du canal d’amenée a I'usine
est de 10 m?® seconde. La construction du barrage de retenug de
la chapelle Saint-Pierre améliorera les conditions d’cxplmtatlon
de l'usine par:

1° Relévement du plan d’eau en amont.;
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2° Régularisation du débit avec ehmmatlon de la servitude
de priorité du canal de Corbére ;

3° Possibilité de faire varier le débit instantané au cours d’une
période de 24 heures de fagon a rythmer les émissions sur les
besoins en énergie électrique du secteur., :

Suit une démonstration technique et chiffrée qui aboutlt a
cette conclusion :

« Le colmatage total du réservoir n’entamera point les avan-
« tages que l'on doit attendre de I'établissement du barrage
« pour la production de I'énergie électrique ; il les améliorera
¢« méme légérement en année moyennement humide. »

Le Titre, VIII est intitulé :

i

« De la nécessité pour-tout projet daménagement d’'un réser-
voir régulateur du débit d'étiage de la Tet a Vinga de compor-
ter des dispositions de construction susceplibles de se préter,
dans T'avenir, a 'aménagement et a 'alimentation d'un canal
alimentaire des grands canaux de plaine de R. D. dé celte
riviére. Dispositions primitives prévues dans ce bul, leur mise
au point. Intérét primordial des dispositions deflmtwement ;
adoptées, pour la valorisation de la chute du barrage princi-
pal en vue de la production de I'énergie éleclrique ».

I’étude particuliérement poussée, dans cette partie de son rap-
port, par M. PIngénieur en chef Quesnél, les observations per-
sonnelles, et vérifiées, auxquelles il a procédé dans les journées
du 5 avril, 8 avril, 24 septembre, 27 septembre 1937, ont eu pour
objet de rechercher comment, en période de basses eaux, est
assurée la transmission du débit naturel de la Tet aux divers
canaux d’arrosage de la plaine du Roussillon.

« Les grands canaux de plalne — 1He, Thuir, Perpignan,
Néflach, Millas — comportent fous des prises volantes en
riviére : barrages rudimentaires formés de galets et de fasci-
nages avec gros piquets fichés dans le lit. A chaque crue de
quelque importance, ces barrages sont emportés et il faut alors
les reconstruire en entier ; en outre, dans la traversée de la
zone alluvionnaire proprement dite, constituée par les champs

dé galets qui bordent la riviére, sur une large étendue, dans .
{
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« son cours de plaine, les pertes en eau sont considérables en
L&ete 'y,

La solution ?

Création d’un eanal alimentajre qui, entre Rodés et Néfiach, .
distribuerajt Ieau aux divers canaux. Le canal alimentaire
s’amorcerait & un réseryoir formé par le barrage des gorges de
Rodés, a I'amont de I’'ancien pont sarrazin de Labau.

Ce barrage serait utilisé dés sa mise en service comme barrage
de compensation, en vue de permetire, dans la limite du cube
d’eau moyen journalier prévu au plan de régularisation du
débit de 1a Tet 4 'usage des irrigations, I'indépendance complé-
te des émissions instantanées-de d¢bit au barrage principal en
vue de leur utilisation & la production de Pénergie électrique, et
au barrage de prise d’eau ou de compensation, en vue de leur
utilisation aux irrigations,

Les capacités e volume de la retenue observée et calculée par

M. Quesnel, a des dates correspondant & un jour ouvrable et &
un jour féri¢, aux deux époques de vidange annuelle du réser-
- voir (arrosages de printemps, arrosages de la période des éliages
~ d’été), qui ont donng 357.000 m°. ‘
D’ou la conclusion : « L’importarice du chiffre de 357.000 m*
permettra de retenir au barrage principal, pour les étaler sur
les jours ouvrables, les cubes d’eau qu’on pourrd éviter d'y
émettre les dimanches et jours fériés du fait que ces jours la
la punissance maxima émise est affectée d’une réduction de
8 % a12 % ».
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Le Titre IX est intitulé : - .
Estimation des dépenses de premier élablisement

* Pour le harrage principal — rédervoir de 16.000.000. m® — la
dépense prévue élaif de 22.200.000 francs.

Pour le barrage de compensation, la depense prévue éfait de
5.750.000 francs.

Pour le canal alimentaire, la dépense prévue étalt de 4. 500 000
francs.

Soit un total général de 32.450. 000 francs.



En voici les conclusions, données au Titre XIII du rapport :

Depuis les temps les plus anciens, c’est aux bienfaits incom-
parables de lirrigation que la plaine du Roussillon doit la variété
et I'abondance de sa production en matiére de fruits, légumes
et primeurs, en matiére d’herbages et céréales aussi, quoique
dans une moindre mesure. C’est 4 accroifre et a perfectionner
le développement de Foutillage producteur de cette richesse, en
I'espéce, ’admirable réseau des canaux d’irrigation du pays que;
depuis un temps immémorial, se sont eniployés, avec 'aide des
pouvoirs, publics, les gens, si nombreux dans le pays, qui ¥
vivent du travail de la terre, groupés pour unir leurs efforts en
associations syndicales. Les premiers efforts portérent sur la
basse plaine, puis s’étendirent peu a peu vers 'amont, jusqu’au
seuil des premiers contreforts des Pyrénées. A cette époque, le
taux de boisement, qui devait éire considérable, assurait aux
canaux d’irrigation une dotation suffisante en tout temps gréace
4 un débit de la Tet heaucoup plus soutenu qu'aujourd’hui au
moment de I'étiage d’été, L’extension progressive du nombre des
canaux d’irrigation vers ’amont, au fur et & mesure que la mise
en culture des terres remontait les pentes et que se peuplaient
les nombreux villages du Conflent, puis du Haut-Conflent, le
déboisement systématique des pentes qui commencait vers la
fin du xve siécle avee le développement pris a4 cette époque par
P'industrie locale du fer, contribuérent a diminuer de plus en
plus les débits dont pouvaient disposer en été les canaux d’irri-
gation de la zone de plaine, lesquels avaient cependant pour eux
le bénéfice de 'antériorité de constructioh. Si le déboisement
systématique des pentes a pris fin vers 1885-1890 avec la dispa-
rition définitive et compléte des foiges catalanes, les ravages
qu’il a exercés sur les hauls et moyens bassins dont les flancs
ont été dépouillés d’une grande partie de la végétation foresti¢re
qui les recouvrait autrefois, restent acquis ; le nombre des
canaux d’irrigation du Conflent et du Haut-Conflent a continué
a s’aceroitre au cours du Xix® siécle, et 'grace aux subventions de
construction, d’amélioration ou de grosses réparations accordées
.par IEtat et le Département des Pyrénées-Orientales aux Asso-
ciations Syndicales au cours des derniéres années, de nombreux
canaux d’irrigation abandonnés ont pu étre remis en seryice.
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La pénurie d’eau dont ont commencé a souffrir les grands
canaux de plaine dés le xvr° siécle n’a donc fait que s’aggraver
de plus en plus avec le temps.

L’heure est venue, & mon avis, d’arréter le développement du
nombre des canaux d’irrigation, développement. essentiellement
préjudiciable A une utilisation rationnelle des eaux pour | les
besoins agricoles, et d’envisager désormais les mesures &4 pren-
dre pour redonner aux canaux de plaine leur dotation d’autre-
fois, ou tout au moins Ta plus grande partie de celle-ci. Restau-
rer le grand role de ces canaux dans la production agricole du
pays au cours des siécles passés, tel doit étre désormais le but
commun assigné aux efforts de tous.

i N

1938

‘LA CONTROVERSE QUESNEL - DELONCA.,

1

A( -+~ LE RAPPORT QUESNEL DU 27 AOUT

&

Dans sa séance du 13 mai 1938, le Conseil Général, consta-
tant que le Ministre des Travaux Publics n’avait pas répondu a
une question qui luj avait été posée le 28 février 1938 par M. le
Préfet des Pyrénées-Orientales soucieux de savoir la suile don-
née au projet de barrage & I'éperon de la Chapelle Saint-Pierre,
4 voté, sur ma proposition, la résolution suivante :

« Le Conseil Général demande que soit haté Pexamen tech-
« nique du projet de construction du barrage de Vinga pour
% que puissent étre commencés les travaux et qu’ainsi soit réali-
« séd une ceuvre qui condmonnma le développement économi-
« que de la plaine du Roussillon.’

« Charge les parlementaires, membres de I’Assemblée Dépar-.
« témentale, d’agir pour que satisfaction soit obtenue ».

t




Quand, au mois de mai 1938, le Conseil Général a pris la déli-
bération que je viens de reproduire, il connaissait un mémoire
intitulé : « La régularisation des eaux de la Tet », établi par un
homme soucieux de Vintérét public.

Jai nommé M. Emile Delonca.

Pour lui, les « piéces maitresses » du plan auquel il demandait
aux syndicats des grands canaux d’arrosage de la vallée de la
Tet de se rallier étaient :

« D’abord TPutiligation des Bouillouses et, en second lieu, la
« construction d’un réservoir au Pla des Aveillans ».

Sd position vis-d-vis du «Lac de Vinga s était marquée du
sceau d’une opposition absolue.

Dérriére un hommage déférent, M. Emile Delonca abritait une
critique inexorable des projéts de M. I'Ingénieur en chef Ques-
nel.

Sur quoi reposait-elle ?

Essentiellement sur 'engravement, inévitable a ses yeux, du
réservoir projeté a la Chapelle Saint-Pierre.

M, Delonca ne se bornait pas a critiquer : pour lui lirrigation

de la plaine du Roussillon serait assurée le jour ou un barrage
" réalisé au Pla des Aveillans viendrait grossir des lAchures massi-
ves provenant des Bouillouses.

Le¢ 27 aott 1938, dans un Rapport qtu ne comporte pas moins
de 58 pages, M. I'Ingénieur en chef Quesnel répondant a P'opus-
cule de M. Emile Delonca, refusait de s’arréter & « 'anthologie
des diverses idées émises sur la question de la regulapsatlon
du débit de la Tet », mais reprenait el examinait les trois projets:

- Barrage de Vinga ; i
— Barrage au Pla des Aveillans ;
— Lachiires massives des Bouillouses.

Quant au barrage de Vinga, le premier soin de M. Quesnel
fut d’envisager le probléme du « comblement du réservoir »,

/Refusant de suivre M. Delonca dans sa référence aux riviéres =

alpestres — Durance et Isére — cours d’eau a régime glaciaire;
chez qui le charriage du débit solide est un phénomene 4 peu
prés permanent, alors que la Tet ne connait un tel charriage

qu'au moment des crues, M. Quesnel rappela les moyens preé-
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ventifs, mis en lumiére par lui et passées sous silence par son
contradicteur :

~ — barrages d’arrét aux cluses de Fonlipédrouse, de Thués, de
Ria ; b .

-— génératrice inférieure du tuyau de prise d’eau pour Iali-
mentation des turbines de I'usine hydroélectrique & associer au
barrage, prévue a la cote 212,50, soit a 26 m. au-dessous du
niveau de la retenue fixée a P’altitude 238 m. 50 ;

— seuils des pertuis d’évacuation des crues prévus a la cote
232 m. 50, soit a4 6 m. au-dessous du niveau de la retenue.

M. Quesnel écrivait alors :

« Les choses se passent du point de vue du colmatage di aux
« apports des crues, comme si le barrage était, en réalité, arasé
¢ 4 la cote 232 m. 50 ; or, le volume de la tranche de 6 m. de
« hauteur comprise entre les plans horizontaux des cotes
¢« 232 m. 50 et 238 m. 50, est de 6.800.000 m?, Il est évident que
« cette tranche ne pourra jamais se colmater entierement, les
« apports de sable et gravier ne pouvant, a la longue, que pren-
dre, au-dessus de la cote 232 m. 50 en amont du barrage, le
profil d’équilibre normal des bancs de cette nature qu’on
trouve a 1’état naturel dans le lit de la vallée ».

Aprés quoi, M. Quesnel, par comparaison aux apports solides
trouvés au réservoir de Quinson, sur,le Verdou, en vient a4 envi-
sager un colmatage du réservoir de Vinga au bout de 150 et
méme 250 ans.
~Je passe sur la justification exposée par M. Quesnel de ses
études relatives a Passociation d’une usine hydroélectrique au
barrage de Vinga, a la création du barrage secondaire de com-
pensation dans la cuvette de Rodés et sur le canal alimentaire.

Répondant & des suggestions de M. Delonca, M. Quesnél, aprés

- avoir rejeté aménagement de réservoirs au Pla de Barres et au
Pla des Bordes en vient aux Botillouses.

C’est pour regretter que le barrage n’ en ait pas été reculé de
150 meétres vers Pamont, ce qui aurait permis d’y emmagasiner -
de 25 4 30.000.000 de m® au lieu de 13.000.000 de m?.

C’est pour émettre, aussi, des conseils d’extréme prudence si
on décidait de surélever le niveau du barrage, pour augmenter
sa capacité d’emménagement. | ;
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Aprés quoi, M. Quesnel en vient & «-la solution des Aveillans »
qu’il expose en termes généraux comme suit : :

¢« On trouve a cet endroit, semble-t-il, de bonnes canditions
« pour l’établissement d’une importante réserve d’eau ; zone
« plate et basse a pente longitudinale, trés atténuée et de largeur
« suffisante pour une bonne accumulation, présence a I'aval
« d’un seuil rocheux avec resserrement des masses rocheuses
« qui délimitent le sillon ,; il semble, & priori, que sans rencon-
« trer-ici un état des lieux en rien comparable & celui, si excep-
« tionnellement favorable qu'on trouve aux cluses de la Gha-
« pelle Saint-Pierre et du pont de Labau, on puisse cependant
« y établir un barrage sur un sol stable et relativement étanche.
« Une réserve d’eau, aménagée en ce point, -aurait du point de
« vue de l'engravement, 'immense avantage de recevoir a
« concurrence de 3/4 de la superficie du bassin versant alimen-
« taire lequel est de 45 kmq dont 33 kmq en amont du barrage
« des Bouillouses, des eaux préalablement décantées dans le
« réservoir de ce nom. Il y a la comme le fait d’ailleurs juste-
« ment remarquer M. Delonca, une garantie particuliere de
« longue utilisation qu’un réservoir de plaine ne peut de toute
« évidence, donner au méme degré ».

Ici des chiffres théoriques.

Se basant sur les indications, a4 lui fournies par la S.N.C.F. et
portant sur la période 1" janvier 1927 a 31 décembre 1937, M.
Quesnel aboutit aux moyennes :

Cube d’eau global moyen, déversé sur la créte du réservoir des
Bouillouses : 16:713.071 m?, ce qui, avec le versant alimentaire
donnerait théoriquement et en moyenne au réservoir des Aveil-
lans, 19.554.292 m?®.

M. Quesnel, ceci posé, étudie le projet méme de barrage au
Pla des Aveillans, en faisant état de celui qui a été établi, en
1919, par les ingénieurs de la Compagnie P. O. Midi.

Emplacement, capacité d’emmagasinement, type de barrage,
déversoir d’évacuation des crues, alimentation du canal de la
Llagonne, vidange du réservoir, estimation des dépenses ~-
34.000.000 de francs — telles sont les tétes de chapitre de cette -
partie.du Rapport.

Autres chiffres, apres constatation d’accord avec M. Delonca,
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sur la nécessité de réaliser pendant les périodes de vidange une
crue artificielle de la Tet, seule méthode possible pour affran-
chir les débits émis des prélevements par les canaux d’amont
et s’assurer que I'eau accumulée dans les réservoirs de haute
montagne parvienne utilement aux canaux de la zone aval de
Vinga.,

M. Quesnel estime & 6 m?® et M. Delonca a 6 m® 5 sec. le débit
de cette petite crue artificielle, d’olt ces précisions :

Un débit instantané de 6 m® sec. donne :

Pariheutcr i o g s 21.600 m?*
Rar24thaures -l B - 504.000 m?*
R ATE T P SE R B S R 3.528.000 m?
Baralh Jours eyt gty io s +.7.560.000 m?
HR YRS G ONS. I 15.120.000 m?

' M. Quesnel ne pouvait, ayant publié ces chiffres, que donner
son approbation & la « conception théoriquement fort intéres-
« sante de M. Delonca qui consisterait &4 associer une mise en
« vidange & gros débit du réservoir a créer aux Aveillans les
« lachures a gros débit des Bouillouses », mais il ajoutait :

¢ lachures qui a défaut d’avoir fait couler de 1’eau dans la
Tet ont du moins fait couleur beaucoup d’encre ! | ! ».

Et ¢’était alors 1'é tude du régime administratif ‘du réservoir
des Bouillouses qui était exposé (articles 10 et 11 de la conven-
tion du b décembre 1922 relative 4 la concession par I'Etat a la
Compagnie P. 0. Midi de Ja construction et de Pexploitation du
chemin de fer 4 voie métrique de Villefranche-de-Conflent &
Bourg-Maddme). ,

Mais voici — sans méconnaitre l’mteret de la convention de
1922 — qui doit étre mis en relief :

« Du point de vue du ctibe d’eau global annuel théorique a
mettre & la disposition des irrigants au cours de la période
d’étiage, les caractémsthucs des deux solutions — réservoirs
de plaine et réservoirs de haute montagne — sont les sui-
vantes :

« Réservoir de Vmga 15.775.000 m®.

« Réservoir des Aveillans : 12. 500.000 m?,

« Si don¢ on peut obtenir de 1'1 S. N. C, F. chaque année, au

A A A A




A A R

R AR AR A

»

AR A A A A A A A A R R A& AR R A R A A A R

—-—.69 i

« moment de 'étiage 'd’ét,é, I’émission d’un cube d’eau global de

6.000.000 de m® au débit de 3 m? sec. du réservoir des Bouil-

louses, la conjugaison de ces émissions avec celles & provenir

du réservoir des Aveillans meltrait a4 la disposition des irri-
gants un cube d’eau global de 18.500.000 m?, supérieur a celui
a attendre ‘de la retenue de Vinca. Toutefois, le cube réel
utilisable a partir de Vinga, sera inférieur a ce dernier chif-
fre a raison des pertes par évaporation, par imbibition des
nappes alluvionnaires, par préléevement non compensé par les
canaux d’amont inhérents au long parcours de l'onde de
débit des Aveillans & Vinca. En fait, il doit, compte tenu de
cette observation, y avoir équivalence entre les deux solutions.
Si on ne peut compler sur les ¢missions massives des Bouil-
louses, Pavantage reste au projet de Vinga de toute évidence...
du point de vue du régime des irrigation permises par le cube
d’eau emmagasiné dans les réservoirs, le projet de Vinca étale
la régularisation du débit sur toute la période de 'étiage d’été,
alors que le projet des Aveillans, complété ou non par les émis-
sions massives & faire des Bouillouses, oblige a répartir effet
de régularisation sur de courtes périodes qu’on peut multiplier
au détriment de leurs durées individuellés, mais dont la durée
totale restc en tout état de cause bien moindre que dans le
premier cas. Du point de vue des prélévements par les canaux
d’amont, le projet de Vinea échappe entiérement a ces préle-
vements ; le débit de 6 m? seconde & émettre du réservoir des
Aveillans, avee ou sans le concours de celui des Bouillouses,
ne permetira vraisemblablement pas, les années de grande
sécheresse, de les éviter entierement ».

Des conclusions générales du Rapport Quesnel, du 27 aofit

1938, il faut retenir :

— (’est fausser systématiquement la discussion que d’aller
chercher, pour apprécier le processus d’engrayement du
réservoir de Vinga, des fermes de comparaison sur des
rivieres a régime glaciaire...

— C’est fuir la discussion que de faire systematxquemcnt {able
rase de toutes les dispositions techniques envisagées pour
combattre le processus d’engravement du réservoir de
Vinea... :




' Une étude impartiale montre que du point de vue des
possibilités de ﬁnancement de l'affaire, la supériorité de
Vinea sur le projet du Pla des Aveillans est écrasante...

— Il est difficile d’obtenir avec le régime du barrage des
Bouillouses, tel qu’il est fixé par le décret du 12 avril 1922,
des lachures d’un débit de Pordre de 6.000.000 a 8.000.000
de métres cubes du 15 juillet au 15 septembre.

On ne pourrait y parvenir que : .
a) en dispensant la S.N.C.F. d’assurer au canal de fuite de
I'usine de la Cassagne, du 1 novembre au 31 mars le

débit minimum de 1.200 litres seconde prévu a larticle
5 du décret ;

b) en obtenant de I’Association syndicale du canal de La
! , : Cabanasse qu’elle réduise la dotation (140 1. sec.) qui
lui est dévolue du 1* novembre au 31 mars ;
¢) en obtenant de la S.N.C.F. qu’elle transite par sa ligne a
80.000 volts I'énergic électrique nécessaire a4 la mar-
che des usines de La Cassagne et de Fontpédrouse et
dont le défaut, au cours de la période, d’étiage d’hiver
{1* décembre-28 février) serait nécessairement la consé-
quence des lachures consenties au cours de I'étiage d’été.
—~ 8i le Conseil Général maintient sa position 4 I'égard du
projet du barrage de Vinca, un crédit spécial de 12,000
francs permettrait de poursuivre des expériences métho-
diques, au moment des crues, pour déterminer les varia-
tions successives de la leneur en matiéres solides des eaux
de la Tet, en période de crues et on n’exéouterait le projet
qu'apreés §’étre assuré d’une période d’ulilisation de 250
ans environ.
| — Si le Conseil Général renonce provisoirement au projét du
barrage de Vmga pour s’orienter vers la solution du barrage
, au Pla des Avelllans un medlt d’études de 50.000 francs
devra. étre prévu. f
.~ L’Assemblée Departementale pourrall émettre le veeu quie
le décret du 12 avril 1922 soit amendé pour permettre de
disposer, du 15 juillet au 30 septembre de chaque année,
d’un cube d’eau global d’au moins 6.000.000 de m?® et, si
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possible, de 8.000.000 de m® a preélever sur le réservoir des
Bouillouses au cours de cette période.

B. — LE Constl. GENERAL PREND POSITION
APRES AUDITION DE M. DELONCA

8 novembre 1938 :
Accord sur les lachures massives des Bouillouses

Quand,"au mois de novembre 1938, le Conseil Général a tenu
sa session, il disposait, comme on a pu s’en rendre compte, d’élé-
ments d’appréciation dont les pages précédentes permettent de
mesurer I'importance. )

L’Assemblée Départementale ne s'en tint pas & des documents
écrits,

Elle voulut confronter les théses en entendant ceux qui les
défendaient.

Elle mit donc en présence M. Emile Delonca et M. I'Ingénieur
en chef Quesnel. Elle marquait ainsi, d’ailleurs; & M. Delonca
Iestime en laquelle il était tenu. A :

Une discussion approfondie et courtoise — bien qu’ardente —
se déroula.

De nombreux conseillers généraux y prirent part, notamment
MM. Pézieres, Frangois Delcos, Joseph Rous, Laffon, Jacquet,
Baptiste Pams, Peyrevidal,

Entierement éclairé, le Conseil Général me demanda de
concrétiser, dans un rapport, ce qu’il décidait de retenir des
débats qui s’étaient instaurés devant lui.

Le réquisitoire de M. Emile Delonca contre le barrage de
Vinga ne I’avait pas convaincu.

Le projet de construction d’un barrage au Pla des Aveillans
ne Pavait pas séduit.

Par contre, la démonstration conjuguée de MM.' Delonca et
Quesnel, qui se trouvaient d’accord sur l’utlllsatlon des Bouillou-
ses, réunit tous les suffrages.

Voici mon rapport du 8 novembre 1938 :

<« Legltlmement préoccupé des problemes que pose le régime
de la Tet au regard des besoins de.lagriculture, M. Emile
Delonca a rédigé, au mois de mai 1938, une étude du plus haut
intérét.
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Cette etude comporte une partie critique et une partie
positive, j’entends par la apportant une amélioration importante
immeédiate a 'arrosage des terres de la Vallée de la Tét, aux
époques de penurie.

C’est cette partie positive des observations de M. Emile
Delonca qui sera retenue iei. /

- M. Delonca est parti de cette constatation trés simple :

Le réservoir des Bouillouses retient une' quantité d’eau qui
excede les besoins prévus de la Compagnie des Chemins de
fer du Midi et qui, restituée, en temps opportun, a la riviere‘de
la Tet par lachures massives permettrait 'arrosage de la plaine.

Le point de départ du raisonnement de M. Delonca est dans
le texte méme des articles 10 et 11 de la Convention intervenue
en 1902 entre I'Etat et la Compagnie du Midi en vue de la
concession de la ligne a traction électrique de Villefranche a
Bourg-Madame.

Voici les articles qui n’ont pas été lus au Conseil Général :

« L’Etat exécutera lui-mémie, outre les travaux d’infrastruc-
ture définis au paragraphe 1 de l'article 7 de la Convention
susvisée du 9 juin 1883, tous ouvrages nécessaires pour la créa-
tion de la force motrice hydraulique (téservoirs; barrages, prises
d’eau, canal d’amenée) et les remettra, comme (épendances du
chemin de fer, 4 la Compagnie dans les conditions fixées audit
article 7. /

‘

« Art. 11. — L’Etat sera tenu, si les besoins du (rafic de la ligne
viennent & Pexiger ultérieurement, d’exéculer a ses frais tous
travaux nécessaires pour accroitre, dans la mesure que le Minis-
tre des Travaux Publics jugera utile et possible, la force hydrau-
lique dent il est parlé a article 10 ci-dessus.

"'« Par contre, il aura le droit de disposer, a toute époque, dans
Iintérét de Iindustrie ct de agriculture, de la partie du cube
d’eau emmagasinée dans les réservoirs qui excédera les besoins
de Pexploitation du chemin de fer, a la charge toutefois de faire
exécuter sans frais pour la Compagnie les travaux d’établisse-
ment et d’entretien des prises d’eau nécessaire pour cette utili-
sation des eaux disponibles ».

Cette convention a été approuvée par la loi du 4 mars 1903




et cette loi vise « le chemin de fer 4 voie d’un métre de Ville-
franche-de-Conflent & Bourg-Madame ». «

" Par la suite, la Compagnie des Chemins de Fer du Midi a
étendu D'électrification a la ligne de Perpignan a Villefranche,
utilisant ainsi, en.dehors de tout texte législatif ou autre, les
eaux des Bouillouses pour une ligne a voie normale non visée
en 1902.

Il n’est pas possible, méme sans envisager la nécessité d’user
de Pargument de droit, de ne pas retenir la réalité et la valeur
des textes qui viennent d’étre rappelés, en méme temps que
leur portée.

Les arrosants de la vallee de la Tet conservent au fond d’eux-
mémes cetle conviction que si la Compagnie du Midi avait a
leur opposer, pour écarter une demande de dotation en eau, une
loi ou un réglement, elle ne manquerait pas de le faire, ne
serait-ce (ue pour donner plus de prix a la mesure qu’elle
accepterail de prendre dans un esprit de bienveillance.

Ceci dit et pour ajouter en fait comme il convient d’étre ajouté
en droit aux explications fournies par M. Delonca lui-méme
lorsqu’il a été entendu par le Conseil Général, votre rapporteur
vous demande de retenir ceci :

Au mois d’avril dernier, ¢’est-a-dire au moment o les\eaux
provenant de la fonte des neiges allaient étre recueillies, la
Compagnie des Chemins de Fer du Midi, ou mieux la SN.C.F,,
a vidé le réservoir des Bouillouses sous prétexte de réparations.
Le 6 juin, on constatait que le niveau du bassin était inférieur
de 7 meétres au niveau normal de cetle saisbn. Il apparaissait
comme évidenl — et ’événement 'a démontré — qu’il n’y avait
plus, dés lors, aucune chance pour que les réserves habituelles
soient reconstifuées.

11 faut ajouter que le débit qui s’échappait des Bouillouses a
cette méme date, 6 juin 1938, excédait les besoins a satisfaire
jusqu’a Pusine de La Cassagne.

Par conséquent, la vidange du réservoir avait été faite sans
discernement comme aussi le service des vannes.

Que le Conseil Général rapproche maintenant:le droit et le
fait et il comprendra poutquoi, et avec combien de raison, les
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agriculteurs de la pldine ont lieu de faire entendre leurs protes-
tations et de demander qu’elles soient écoutées.

Nous devons, du reste, rendre cet hommage a M. I'Ingénieur
en chef qui a été le premier a se rendre aux arguments qui lui
ont été apportés,

Son rapport en fajt foi et aussi I'exposé qu’il a présenté au
Conseil Général.

Il n’est aucun besoin de répéter ici ce qui est écrit et ce qui a
été dit excellemment.

M. I'Ingénieut en chef a rédigé lui-méme un texte de délibé-
ration qui a été, devant le Conseil, soumis a M, Delonca et auquel
celui-¢i a donné sa pleine adhésion. /

Le Syndlcat de Défense des Arrosaiits de la Tet avait délegué
aupres de l’Assemblee Det)arlemcntale, avant méme l'audition
de M. Dclonca,,M Martinaggi, maire de Vllleneuve-de-la-R1v1ere,
-et lui .aussi avait recu tous apalscments

Paurai achevé mon role lorsque j'aurai simplement rappelé,
parce que cela doit demcurer, Tintervention de notre collegue
M. Delcos, reprise par notre collégue M. Peyrevidal.

Nos collegues, a juste titre, se préoccupent de savoif a qui
il appartiendra de décider du moment opportun aux lachures
massives.

Question ¢évidemment pmnmdlallc car il ne suffit pas de
donner de ’eau & des agrlculteurs, faut la leur donner le jour
ou leurs terres ont besoin d’étre arrosées.

M. Ingénicur en chef a fait observer d’une part que son texte
de résolution prévoit la constitution: d’un organisme ou les arro-
sanls seront représentés et, d’autre part, il demande que Pon
fasse confiance a la S.N.C.F, qui a apporté la meilleure volonté
dans les tractations conduites récemment.

J¢ pense qir’il suffira de noter et la question et la réponse en
souhaitant un réglement commandé par lintérét général.

Ceci dit, — et encore une fois sans reprendre Pensemble d’une
~ discussion épuisée — il faut retenir que les mesures envisagees
. permetiront de mettre & la disposition des arrosants de la vallée
de la Tet six millions de métres cubes d’eau et cela, pensons-
nous, dés 'ét¢ prochain. ’

Il n’est pas besoin d’autres commentalres
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Le Conseil Général sera unanime a remercier M. Delonca pour
son initiative, M. 'Ingénieur epn chef pour son action immédiate
et féconde, unanime aussi a voter la résolution suivante :

« Le Conseil Général des Pyrénées-Orientales,

« Aprés avoir pris connaissance du rapport en date du 27 aoft
1938 de M. I'Ingénieur en chef des Ponts et Chaussées et du Ser-
vice Hydraulique et aprés avoir entendu les explications verba-
les complémentaires de ce chef de Service ;

¢« Considérant qu’en prélevant sur la production en émnergie
électrique des usines de La Cassagne et de Fontpédrouse I'éner-
gie nécessaire pour assurer la marche des trains sur la ligne
électrifiée de Perpignan & Villefranche-de-Conflent, la S. N. C. F.
use en fait des réserves en eau du réservoir des Bouillouses pour
des besoins qui semblent dépasser le cadre de ceux définis a la
convention du 3 décembre 1902, lesquels étaient limités a la ligne
a ftraction électrique de Villefranche-de-Conflent a Bourg-
Madame, et que dés lors, les irrigants de la vallée de la Tet sont
fondés & demander que cette extension du réle 1)I‘imitiveme11t
prévu pour le réservoir des Bouillouses ne pre]11d1c1e pas a leurs
droits acquis ;

¢ Considérant qu’il résulte des études de I'Ingénieur en chef
que de 1927 a 1937 le cube d’cau global prélevé sur la réserve
en eau proprement dite du réservoir des Bouillouses, au cours
de la période qui va de la fin des déversements sur la créte du
réservoir au 31 octobre, a décru constamment pour tomber &
1.798.000 m® en 1935, 4 563.000 m?® en 1936 et 4 rien en 1937, alors
qu’il avait atteint 5.281.000 m® en 1928 et 5.609.000 m® en 1931 ;

« Considérant que eette réductioh systématique du cube d’eau
dont les irrigants peuvent tirer le plus de profit pour Lirriga-
tion de leurs terres eu ¢gard a I'époque ou il est émis, préjudicie
gravement aux intéréts des irrigants'; ¢

« Considérant que cette réduction systématique a, d’aprés la
documentation incontestable de T'Ingénieur en chef, son origine
dans la crainté qu’a la S.N.C.F. de manquer d’eau pour l'exploi-
tation de ses usines de La Cassagne et de I‘ontpedrouse, au cours
de I'étiage d’hiver (période décembre, janvier, févmer, ml-mars) {

« Considérant d’autre part :

« 1° Que les prélevements opérés pour les seuls besoins du
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Moulin del Rey, entre le 15 septembre et le 15 avril (période
incluse dans la période normale de vidange du réservoir) attei-
gnent au totgl 3.662.256 m® ;

<« 2° Que l'obligation faite a la S. N. C. F., par P'article 5 du
décret du 12 avril 1922 relativement au maintien au retour en
riviére du canal de fuite de l'usine de La Cassagne d’un débit
minimum permanent de 1.200 ]. sec., n’offre pour les irrigants
aucun inférét pendant la période qui s’écoule de la mi-octobre

4 la mi-mars et vient grever lourdement les prélevements faits

sur la réserve en eau proprement dite du réservoir au cours de
cette période, oll & raison de la saison d’hiver ef de I'altitude les
apports len eau propre au bassin ‘'versant sont {rés réduits ;

« Que le rachat des droits 4 usage de I'eau du Moulinr del Bey
dans les conditions qui ont fait objet des explications verbales
de I'Ingénieur en chef au Conseil Général permettrait de récupé-
rér annuellement un cube de 3.232.736 m* ;

« Considérant qu 11 résulle de ce qui précede que Jes irrigants
d’une part, la S.N.C.F. d’autre part paraissent avoir un égal et
commun intérét tant au rachat a frais communs des droits a
l’usage de l’eau du Moulin del Rey, qu’a 'abrogation de I'obliga-
'tion édictée a Particle 5 du décret du 12 avril 1922 :

« Demande que soient revisés les articles premjer, 3 et 5 du
. deécret du 12 avril 1922 qui réglementent 'exploitation de Ia
réserve d’eau des Bouillouses ;

« Demangde 'abrogation pure el simple de Particle 5 de ce
décret ;

« Prend, d’ores ¢t déja, I'engagement de supporter les depen-
ses des travax de transformation de la cuvette du Canal de La
Cabanasse en vue de I'adapter a4 véhiculer désormais sans pertes
d’eau ,apprecmbless les débits réduits (60 1. sec. du 15 avril au
15 septembre ; 10 1. sec. du 15 septembre au 15 avril), a trans-
porter apres l¢ rachat envisagé des droits 4 'usage de I'eau du
Moulin del Rey et sollicite pour ces travaux au titre des amélio-
rations agrlcoles, une subventlon de lordre de 40 % de M: le

Ministre de I’Agmcultp.re A raison de leur mteret eonsidérable
pour les irrigations.

« Subordonne toutefois c¢et engagement de fond de concours




qui parait devoir étre chiffré actuellement a 150.000 francs
environ & l'acceptation par la S.N.C.F. ; :

a) De prendre a sa charge les dépenses d’électrification du
Moulin del Rey (meules et batteuses mécaniques), c’est-a-dire
la construction de la ligne a4 haute tension destinée a I’alimen-
tation du Moulin et la fourniture des réceptions destinées a
actionner les meules et la batteuse ainsi que les accessoires
usuels ; ]

« b) De fourdir gratuitement au Moulin 'énergie électrique
qui lui est nécessaire a concurrence d’'une puissance de 25 kw.

« Donne délégation a la Commission Départementale pour
passer tous accords sur ces bases tant avec la SN,C.F. qu’avec
le propriétaire et le fermier du Moulin del Rey ;

«'Et considérant que l'effet. des mesures préconisées ci-dessus
sera de rendre disponible un cube d’eau trés important sur la
réserve en eau‘proprement dite des Bouillouses.

« Demande qu’il soit désormais fait obligation 4 la SN.C.F,
de déverser chaque été dans la Tet, du 15 juillet du 30 septembre,
suivant des modalités d’émission & arréter d’accord avec le
Service Hydraulique, les représentants des Associations Syndi-
cales d’irrigation et les Ingénieurs de la S.N.C.F,, un cube d’eau.
global minimum de 6.000.000 (six millions) de meétres cubes a
prélever sur la réserve en eau proprement dite du réservoir des
Bouillouses.

« Demande, qu’au cas ol un accord amiable se révelerait
impossible avec le propriétaire du Moulin del Rey sur le rachat
des droits 4 'usage de I'eau dans les conditions exposees par
PIngénieur en chef, il soit procédé par voie d’expropriation apres
déclaration d’utilité publique ».

ADOPTE, '

Le crédit de 12.000 francs demandé par M Quesnel fut mis .
4 sa disposition.

Le 17 novémbre 1938 — moins de huit ]QHI'S apres l’adOptlon
.de ce rapport par le Conseil Géneral — M. IIngénieur en chef
Quesnel établissait une « Notice complémentaire » relative au
régime légal de la réserve en ean du réservoir des Boulllouses,




aux modalités d’exploitation de .cette réserve d’eau par la S. N.
G, F., aux inconvénients qu’offraient ces modalités pour les
irrigants, aux mesures a prendre pour y remédier au moyen
d’une révision des articles 1, 3 et 5 du décret du 12 avril 1922
qui réglemente ’exploitation du réservoir ainsi-que d’un rachat
ei commun avec la SN.C.F. des droits 4 usage de I'eau du
Moulin del Rey.

La « Notice complémentaire » avec ses précisions techniques
donnait sa pleine valeur a la délibération du 8 novembre 1938.

1939 — 1940

A. — La Premitre Enguire EcoNoMIQue : MAr 1940

Le 7 avril 1939, le Ministre de I’Agriculture % fait savoir a
M. le Préfet des Pyrénées-Orientales qu’en présence de la délibé-
tation prise par le Conseil Général, en vue d’obtenir Ja modifica-
tion du décret du 12 avril 1922 rég‘lementant I’exploitation du
réservoir des Bduillouses, il faisait procéder 2 une étude complé-
mentaire des problémes posés :

Ee Conseil Général, en 1940, a tenu sa premiéte session ordi-
- naire du mois de mai, Tl s’est séparé la veille de Voffensive
allemande sur la Belgique et le Luxembourg.

I1 est a ndter que c’est au cours de cette session que I’Assemblée
Dépéftenﬁéntale ‘répondant a la, pmposition que je lui avais sou-
mise, a, pour la premiére fojs, procédé 4 une vaste « enquéte sur
la situation economlque des Pyrenees—O:’len‘ca]es

Le rapport que j’ai presen’ce le 8 mai 1940 en conclusion de
» cette enquéte n’aborde pas le probleme de Virrigation.

On, pOuI‘lalt s’en montrer surpris si on ne se reportait aux
lignes qui, precedcmt directement ¥ enquete proprement dite,
traddisent les preoccupatlons de I’hetire.

.« Ld France en guerre doit se préoccuper de ses productions,
déterminer leur 1mpor1:ance, les. mmntemr, ce qui est bien, les
- développer, ce qui est mieux.

« Le dépattement des Pyrehees Orxentales qui comnstitue iy

ensemble admirable, et qw offfe des regsources immenses & pris



Vinitiative d’une enquéte qu’il serait souhaitable de voir généra-
liser et qui précéde la mise en ceuvre des mesutres qui s’impose-
ront pour améliorer, dans tous les domaines, un rendement déja
remarquable.

« Le Conseil Général des Pyrénées-Orientales, en entendant
les représentants qualifiés de notre économie a voulu que fut
rendue plus sensible I'interdépendarnice des activités qui consti-
~ tuent le patrimoine de la communauté fran(;alse

« 11 a voulu aussi, par 'appui apporte 4 ceux qui travaillent,
marquet sa volonté de coopérer a la prospérité de notre pays,
condition de sa victoire... »

Ainsi, pour le Conseil Général, en mai 1940, il s ‘agissait, non
de poursuivre la réalisation de grands travaux, mais de dresset
une sorte d’inventaire de la production, et de rechercher, dans
Pimmédiat, avec le concours de tous les producteurs, les moyens
de mettre a la disposition de la France en guerre tout ce qui, sur
le plan économique, aiderait a la prospérité du pays et au soutien
de ses défenseurs. - !

B. — L’EmMPLOI DE LA MAIN-D’BUVRE ET LES GRANDS TRAVAUX :
JurLrer 1940.

Deux mois plus tard se posaient des problemes que deux
arrétés préfectoraux en date des 11 et 13 juillet 1940. éclairaient
singuliérement. Les voici : } '

v

ARRETE {

« Le Préfet des Pyrénées-Orientales,

chevalier de la Légion d’Honneur,

« Vu les télégrammes-circulaire en date des 8 et 9, juiﬂet 1940,
aux termes desquels MM. le Président du Conseil et le Ministre
du Travail recommandent d’appliquer par tous les moyens les
 mesures susceptibles de donner du travail a la main-d’ceuvre
inoccupée du fait de la cessation deé hostilités et notamment
: lmstltutlon d’une Commission chargée de ;elabo1'at10n d'un’
programmg de fravaux collectifs et nnmedlatement appllcable 3




« ARRETE ;

« Article 1%, — 11 est créé dans le département des Pyrénées-
Orientales une Commission chargée de préparer un programme
de travaux d’intérét collectif immédiatement applicable en vue
de donner du travail 4.1a main-d’ceuvre inoccupée.

« Awt. 2. — Cette Commission sera composée comme suit ;

« MM. le Préfet ou son délégué, président

« L’Ingénieur en chef des Ponts et Chaussees des Pyrénées-
Orientales ;

« L’Ingénieur en chef du Génie Rural & Carcassonnc 7

« Le Trésorier-Payeur général des Pyienees -Orientales ;

« Le Directeur des Services Agricoles desPyrénées-Orientales;

« Te Conservateur des Eaux et Foréts & Carcassonne ;

« I’ Ingénieur en chef des Mines & Ales ;

« L’Inspectetir du Travail des Pyrénées-Orientales.

« Art. 3. — M. le Secrétaire Général des Pyrénées-Orientales
est chargé de 'exéeution des dispositions du présent arrété.

« Perpignan, le 11 juillet 1940.
« Lé Pféfet,
Fernand Musso. »

.

ARRETE '

« Le Préfet des Pyrénées-Orientales,
chevalier d'e la Légion d’Honneur,

’

« Vu les tél egrammes-mrculaire en date des 8 et g juillet 1940,
aux termes desquels MM. les Président du Conséil et le Ministre
du Travail recommandent d’appliquer par tous les mqyens les
mesures, susceptibles de donner du trayail i la main-d'ceuvre

_inoccup®e du fait de la c#ssa,non des hostilifés et notamment
I'institution d’une Commission chatgée de 1'élaboration d’un pro-
gramme de travapx collectifs et immédiatement applicable ;

« Vu larrété du 11 juillet 1940, portant création de la Commis+

”swn dont 1l s’agit ;
« Vu la délibération de la Commission Départementale en
~ date du 11 juillet 1940 ;
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« ARRETE :

« Art. 1. — La Commission chargée de préparer un pro-
gramme de travaux d’intérét collectif immédiatement ap‘plic&ble
en vue de donner du travail a4 la main-d’ceuvre 1noccupee est

complété par les membres c1—*apres, qui assisteront & ses séances
A titre consultatif, savoir : .

« MM. Bonnéry Brice, conseiller général du canton Quest,
adjoint au niaire de Perpignan ;
« David-Gastu, président de la Chambre d’Agriculture ;
« De Chefdebien, vice-président de la Chambre de Commerce.
« Art. 2. — M. le Secrétaire Général des Pyrénées-Orientales
est chargé de I'exécution des dispositions du présent arrété.
« Perpignan, le 13 juillet 1940,
« Lé Préfet,
Fernand Musso. »

Ainsi, au mois de juillet 19040, la préoccupation dominante était
I'utilisation d’une main-d’ceuvre rendue abondante par la démo-
bilisation.

‘Une telle main-d’ceuvre était:particuliérement nombreuse dans
le département des Pyrénées-Orientales, ot une masse d’hommes
se trouvait constituée tant par des miilitaires démobilisés, venus
de toute 1a France avec leurs unités que par des cmls réfugiés,
en provenance des régions otcupées.

Exécuter de grands travaux était une nécessité économique, les
faire exécuter par des hommes éloignés de leur centre habituel
d’activité était une nécessité sociale. '

C’est pourquoi la « Commission Départementale chargée de
préparer un programme de travaux d’intérét collectif immédia-
.tement exécutable en vue de donner du travail & la main-d’ceuvre
inoccupée » s’est réunie le 18 J1.111]et 1040 et a arrété le programme
des travaux envisagés.

Voi¢i le procés-verbal de cette réunion :

Le dix-huit juillet 1940, & 15 heures, la Comm1ss1on Departe—
mentale instituée par télégramme-circulaire du8 Jmllet 1940 s’est
réunie & ’Hétel de la Préfecture, sous la présidence de M. le
Préfet en vue de dresser le programme de travaux d’intérét
collectif 1mrned1atement éxécutable, destiné a donner du travail

G
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4 la main-d’ceuvre inoccupée, par suite de la cessation des hosti-
lités.
Etaient preéents 4
MM PIngénieur en chef des Ponts et Chaussées ;
le Trésorier-Payeur Général des Pyrenees-Onentales :
I'Ingénieur Subdivisionnnaire du Génie Rural ;
"Inspecteur dés Eaux et Foréts de Prades ;
PIngénieur Subdivisionnaire des Mines des Pyrénées-
Orientales ;
le Directeur des Services Agricolés ;
PInspecteur du Travail.

[},

A. — ProjeTS PRESENTES PAR M. L’INGENIEUR EN CHEF
pEs Ponts Er CHAUSSEES DES PYRENEES-ORIENTALES

1° Travauy rentables

1° Aménagement au Pla des Aveillans (riviére de la Tét) d’un
réservoir d’une capacité nette utile de 12.500.000 m?

2° Aménagement dans la cuvette de Manyaques (cours supé-

iéur du Tech) . d’'un réservoir d’une capacité nette utile de
6.000.000 dé m® ;

3° Aménagement dans la cuvette naturelle de Vinga (cours
moyen de la Tét), d'un réservoir d'une capacité nette utile de
16.000.000 de m®.

Aptés un exposé sommaire de M. I’ Ingemeur en chef des Ponts
et Chausées, la Commision estime que ’ensemble de ces projets
paraissent de nature 4 améliorer 1’écotiomie du pays et qu’il y a
lieu de les pr'endi'e en considération en établissant un ordre de
priorité en ce qui concerne leur mise en exécution.

Passant en revue ’examen des diverses PI’OPOSItlQnS et des
suggestlons formulées au cours de la discussion, la Commission
arréte ainsi qu’il suit Pordre de priorité des pro;ets dont la réali-
sation doit étre poursuivie :

2° Travaux o la charge définitive de VEtat
o effectuer uniquement avee de la main-d’ ceuvre frangaise
1. Aménagement: au Pla des Aveillans, sur le cours supérieur

de la Tet, d’un réservoir de 12.500. ooo m?® de capacité nette
Utile un v 44. 200,000
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Par conséquent, le premier projet retenu fut celui de 'amé-
nagement, au Pla des Aveillans, d’un réservoir de 12.500.000 m?®.

C. — JR REPRENDS LE PROJET DE, VINGA
AouT-SEPTEMBRE-OCTOBRE 1040.

i

Sur le principe, je n’avais, quant & moi, aucune objection a
présenter : disposer de 12.500.000 m* aux Aveillans et les déver-
ser dans.la vallée de la Tét était sinon une solutioh au regard de
la plaine du Roussillon, du moins une possibilité d’amélioration
offerte aux irrigants.

Mais il m’apparaissait que, d’une part, la solution réelle et
certaine était dans la création du barrage de Vinga et que d’autre
part, dans l'immédiat, les travaux pouvaient sans aucun retard
commencer 2 Ja chapelle Saint-Pierre et se poursuivre sans
discontinuer tandis qu’aux Aveillans il faudrait, d’abord, établir
les plans définitifs et n’entreprendre l’amenagement du réservoir
que plus tard — avec les aléas de ’hiver.

Comment faire admettre mon point de vue, et par qui ?

La position que j’avais prise en votant « Non» a Vichy, le
10 juillet, valait rupture avec le Gouvernement.

Cependant, préoccupé de servir les intéréts du département, je
pris Ja résolution de saisir le Ministre des Travaux Publics,
M. Frangois Piétri, 4 qui j’étais 1ié d’amitié depuis de longues
années.

La lettre que je vais publier ci-dessous, et qui constitue un
compte rendu adressé, le 4 octobre 1040, au maire de Vinga, fera
connaitre exactement ’attitude que j’ai prise et les efforts que
j’ai déployés en vue d’une ceuvre que je tenais alots — comme
anjourd’hui — pour essentielle. :

« Thuir, le 4 gctobre 1940.

f}

« Monsietir le Maire et cher ColTégue,

« Vous savez que]s ont été nos efforts pour obtenir la mise
a Uétude, la préparation et la réalisation du barrage Saint-Pierre
et du « Lac de Vinga ».

« Grice aux remarquables travaux de M. 1’Ing‘emeur en chef‘




Quesnel, animé par M. le préfet Didkowski, et & I’appui éclairé
du Conseil Général, les plans définitifs ont été adoptés par
I’Assemblée Départemenfale — aprés un examen sérieux des
ob;echons qui ont pu étre présentées.

« Ces plans ont été transmis au Ministere des Travaux Publics,
mais les circonstances n’ont pas permis qu’ils fussent exécutés.

« A la fin du mois de juillet dernier, le Gouvernement a fait .
connaitre son intention, pour résorber le chémage et assurer du
travail aux démobilisés d’entreprendre de grands travatm, utiles
au développement de 1’agriculture.

« 11 m’est apparu que le moment était opportun pour mettre en
avant le projet — entlerement au point depuis longtemps —
du Lac de Vinga.

« Aprés accord avec le regretté M. Parayre, sénateur, prési-
dent du Conseil Général, j’ai vu M. le préfet Musso et appris
qu’uné réunion des chefs de services s’était tenue a la Préfecture,
pour arréter l'ordre des grands travaux réalisables dans notre
département.

« Au premier rang, avaif été placé un projet dit « des
Aveillans », destiné & augmenter la production de ’énergie élec-
trique par I’aménagement d’une chute de haute montagne.

« J’ai fait observer que, si je comprenais parfaitement 1'utilité
de ces travaux je ne voyais pas qu’ils fussent exactement de ceux
que le Gouvernement désirait entreprendre.

« En effet, ¢’ils do1vent permettre de vendre, un Jour, un
surcroit de courant électrique, dans le département, ou en dehors
du département, le lieu méme de leur exécution — & 1.700 métres
d’altitude — ne saurait permettre une utilisation immédiate de
main-d’ceuvre, et I’Agriculture n’en retirera pas un avantage
direct.

« M. le préfet Mussq, touché par mon argumentation, m’a fixe
un rendez=vous spécial pour I'étude de cette affaire et, le 16 aofit,
nous avons longuement examing, ensemble, les mérites du Lac
de Vinga.

Nouvellement venu dans le département, et encore peu fami-
liarisé avec nos divers problemes, M. Je préfet Musso m'a pi’é—
senté des objections qu’il aurait tenues lui-méme de M. P'Ingé-
nieut en chef Quesnel




« Elles étaient telles que j’ai conclu & une confusion et demandé
a m’expliquer avec M. I'Ingénieur.en chef en présence de M. le
Préfet.

« Cette explication a eu lieu dans 'aprés-midi. du méme jotlu‘
et, deés le pr'emier contact, la démonstration fut faite de la confu-
sion que j’avais pressentie.

« M. I'Ingénieur en chef Quesnel re)o1gn1t avec beau\.oup de
force et d’autorité ma propre maniére de wvoir, quant i I’impor-
tance et a la portée du projet de Vinga. Il nous fut aisé de
convaincre M. le préfet Musso qui donna aussit6t ordre de mettre
en premiére ligne de grands travaux du département, la réalisa-
tion du lac de Vinga. »

***

C’est dans ces conditions que, le 20 aofit 1940, j’ai adressé
a M. Frangois Piétri, alors ministre des Travaux Publics, la lettre
que voici :

« Thuijr, le 20 aofit 1940.
« Mon cher Ami, i

« Le Gouvernement a décidé d’entreprendre de grands tra-
.vaux, susceptibles d’assurer du travail aux démobilisés et de
servir I’économie nationale — notamment 1’agriculture.

« Sous Te couvert de notre vieille et confiante amitié, je te
demande de te faire représenter un dossier, transmis aux Travaux
Publics par le Préfet des Pyrenees—Orxentales, aprés utl vote
unanime du Conseil Général, de l'étudier et de réaliser, enfin,
une ceuvre d’importance capitale pour mon cher Roussillon.

« Il s’agit de ce que nous appelons ici « le Lac de Vinga », un’
rapport trés récent, établi par le Préfet des Pyrénées-Orientales
vient de t’étre envoyé a son sujet.

« Je voudrais, en dehors des conslderatwns d’ordre technique
qui ont fait ’objet des études les plius complétes de la part de
PIngénieur en chef Quesnel, et de ses serv1ces, t’expliquer, trés
simplement, ce que sont les travaux envisagés. |

***,

« Le departement des Pyrenees—Onentales compte trois cours
 d’eau, & régime torrentiel, qui descendent des Pyrénces et se

jettent dans le Golfe de Lion. - ~ (
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« Ce sont, du nord au sud :
« L’Agly, qui passe & Rivesaltes ;
« La Tét, qui passe & Prades et a Perpignan ;
« Le Tech, qui passe a Céret. .
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Le schéma ci-dessus montre comment se sitite ’i’opération envi
sagée, Mais, pour en comprendre, de suite, les conséquences, il
faut savoir qu'en amont de Vinga, «la ville aux abondantes
eaux », comme dit le Guide de 1840, c’est la montagne, «le
Conflent », et; en aval de Vinga, c’est la plaine — Roussillon
proprement dit.

« Si on constitue & Vinga une retenue d’ean, capable d’i 1rr1guer
la plame du Roussillon pendant les mo1s olt ses canaux sont a sec,
il est aisé de concevoir qlie toute I’économie d’une des régiohs les
plis fertiles de France serait transformée. !

« Peut-on constituer cette retenue d’eau a J’gntrée méme de
la plaine du Roussillon, ¢’est-a-dire en un point oit son utilisation
totale et immédiate sera certaine ?




« La Nature commiande la réponse affirmative.

« En effet, la Tét, quittant Vinga, a creusé une large cuvette,
avant d’aller buter sur une falaise abrupte qui la borde sur sa rive
gauche et cette cuvette, & sa sortie, est resserrée par une autre
falaise surplombant la rive droite.

« La riviére s’échappe dans un éfranglement.

« Que Pon verrouille ’étranglement et la cuvette se remplira
d’eau.

« Ce sera « le lac de Vinga »,

« Et ainsi on peut créer, non pas en haute montagne, et frop
loin des terres de plaine dont il s’agit d’accroiire le rendemlent
un barrage d’un type exceptionnel.

« Quelle quantité d’eau retiendra-t-il ?

« I1 est fait état par I’Ingénieur en chef Quesnel, de dix-huit
millions de metres cubes.

« C’est bien un grand et beau lac de quatre kilomeétres de
longueur et de dix-huit cent métres de largeur qui serait créé,
au seuil de 1a montagne, a trente kilometres de Perplgnan

« Faut-il insister sur ce qui résulterait d’une telle création au
point de vue touristique (sports, péche, etc..) compte étant tenu
que Vinga — chef-lieu de canton — est de's'servi par le chemin
de fer electr;que de Perpignan & Prades et a la Cerdagne 7

« Mais je reviens au projet considéré sous ’angle ‘des, préoc-
cupations gouvernementales,

.

Utilisation de miain-d’ ceutive ?

« On peut, sans délai, entreprendre les travaux.

« Toutes les études ont été poussées a fond.

« Le dossier est en état.

« Des centaines d’ouvriers peuvent entrer en, action.

« Le travail commencé sera mené & son terme sans désemparer,
puisqu’ on: 5e trolive en tin point ol aucune difficulté tenant au
climat, a Paltitude, aux communications, a,u ravitaillement, au
logement, ne saurait jouer,

« Mieux encore : la pietre nécessaire aux travaux se trouve sur
place, dans les carriéres actuellement en explmtation qm fournis-
sent une matiére inépuisable de qualité exceptmnnelle.
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Développement de I’Agriculture ?

« Lies conséquences de la création du barrage de Vinga, au
point de vue agricole sont, pratiquement, incalcilables.

« La plaine toujours enséleillée du Roussillon, assurée d’eau,
c’est la terre rendant sans arrét et clest, sur de vastes territoires
plantés uniquement en vignes, la certitude de faire surgir une
magnifique production de céréales, de légumes, de fruits.

« Ce n’est pas tout.

« Au point méme ott la Nature, en étranglant le cours de la
Tét, a marqué I'emplacement du barrage de Vin‘c;a, s’est installée
une usine électrique. Installdtion purement precaire, a laquelle
un arrété préfectoral peut mettre fin,

« Or, il résulte des études de I'Ingénieur en chef Quesnel —
et c’est I’évidence — que la construction du balrage de Vinga
accroitrait la productlon de l’énergie électrique obtenue par
'usine en service et procureralt au Département un avantage
important. ;

« Enfin, chaque année, en aval de Vinga, la Tét cause, par
son rég‘ime torrentiel, de lourds dégéts d une contrée dont chaque
parcelle est cultivée avec un soin et une patience adm1rables
Il faut consacrer des sommes élevées a la reparatxon des dom-
mages et a la construction ou a 1’en1:1et1en d’ouvrages de pro-
tection,

« Leé barra,ge de Vmga serait Je régulateur qui, désormais,
donnerait la sécurité aux riverains inférieurs et garantirait leurs
técoltes.

« Mais je touche, ici,
au barrage envisagé :

« On a pu craindre que, précisément, le régime torrentiel de
la Tét et le fait que le barrage se trouvera, non pas en montagne
mais 4 Pentrée de la plaire, n’entraine un gros apport de sables
ot de pierres,

« Cet aspect du probléme ne pouvait échapper a l’attention
des techniciens,

« A prem1é,re vue, et pour un profane, il semble difficile d’ad-
' mettre qu’a I'époque ou nous sommes, alors que tant de barrages

Yl

4 la seule objection qui ait été faite




ont été réalisés, de tous types, et dans tous les pays, il n’ait été
trouvé aucun remede 3 un inconvénient qui se remontre partout.

« En réalité, et sans me reporter 4 une documentation que je
n’ai pas sous les yeux en écrivant cette lettre, la repons'e a été
donnée, et est au dossier. :

« Le projet, en effet, comporte ’exposé des moyens de défense
prévus, notamment par ’aménagement latéral des debouches
d’affluents de la Tét en amont de Vmga

« Je crois méme qu’il a été dit qu une crainteé d’ensablement
ne pourrait étre sérieusement env1sagee que dans une centaine
d’années...

***.' 4

« Voila, mots cher ami, sans la moindre prétention a 1a techni-
cité, ce qu'est le projet de barrage de Vinga.

« Je considére, quant & moi, qu'il transformerait la condition
économique des plaines roussillonnaises ef enrichirait grande-
ment notre patrimoine national.

« Je te demande, encore une fois, de I’examiner.

« Siméme tu pouvais disposer des ququues heures nécessaires,
je voudrais qu'il te fiit possible de venir' sur place te rendre
compte toi-méme de'la situation. Je suis absolument sfir, qu’ayant
vu, tu serais convaincu et que la décision serait immédiate.

« Bien a toi.

« Louis NOGUERES. »

En méme temps que ] ‘écrivais & M. Frangois Piétri, je ]ugeau
convenable d’envoyer i M. le Directeur général Crescent, qui
avait jadis pensé réaliser U'irrigation du Roussillon par I’aména-
gement d’un réservoir d’eau au Lanoux, la lettre suivante :

« Thuir, le 23 aofit 194b.
« Monsieur le Divecteur général Crescent,

« Cher Monsieur,

« Les liens de vieille et confiante am1t1e qui m ‘attachent a
M. Frangois Piétri m’ ‘ont conduit 3 lui éctire pour 1ui demander
de réaliset une ceuvre que je tiens pour essentielle 3 1a prospérité




du Roussillon et a I’accroissement de notre patrimoine national :
le barrage de Vinga.

« Je sais quels efforts vous avez faits pour doter notre dépar-
tement de 1’eau qui doit assurer sa prospérité.

« Vous aurez acquis de nouveaux droits i notre reconnaissance
si vous voulez bien nous donner encore votre appui.

« Comme je le dis & M. Piétri et comme vous le savez, les
travaux qui peuvent commencer & Vinga quand on le voudra
correspondent exactement au veeu du Gouvernement : utilisation
immédiate de main-d’cetivre, accroissement de la production
agricole. vl A

« En fait, si le barrage de Vinga était réalisé et si désormais
la plaine du Roussillon était irriguée’ pendant les périodes de
sécheresse c’est toute notre économie régionale qui serait trans-
formée.

« Je ne pense pas qu’une ceuvre plus belle mérite plus que
celle-ci de retenir votre attention.

« .Ai<je besoin de vous dire que je vous écris non seulement en
mon nom personnel mais encore au nom de tous les hommes qui,
chez nous, ont le souci de travailler au bien commun et qui vous
font une entiéré confiance.

« Bien a vous.

« Louis NOGUERES. »

Leé 25 aofit 1940, M. Francois Piétri m’accusait réception de
ma lettre du 23 aoft et j’avisais M. le préfet Musso dans les
termes qite voici :

« Monsieur le Préfet,

« Comime suite & notre conversation téléphonique et au deésir
que vous m’en avez exprimé, j’ai I'honneur de vous faire tenir
copie :

« 1° De 13 lettre que j’avais adressée & M. Frangois Piétri,
ministre des Travaux Publics et des Communications, 'le 20 aoitt
1040 ; ; |

« 2° De la lettre que j’avais adressée & M. Crescent, directeur
général au Ministére des Travaux Publics, le 23 aott 1940,

« A la date du 25 aofit, M. Frangois Piétri m’a répondu et




jextrais de sa lettre de caractere personne] et amical, le passage
suivant :

« Je ne manquerai pas de me faire communiquer le dossier de
« ton lac et d’y verser la lettre trés documentée que tu m’as
« écrite. ’

« Ce travdil me pa‘ljalt étre dans l'ordre exact de ce que nous.
« projetons en ce moment pour, d’un méme coup, résorber la
« main-d’ceuvre et accroitre la productivité du pays. »

« Veuillez agréer, Monsieur le Préfet, la nouvelle. assurance
de ma haute considération.

« Louis NOGUERES. »

Le 30 aofit 1940, M. Frangois Piétri — 4 la.veille de quitter:
le Ministére — m’adressait une nouvelle lettre, dont ci-dessous
copie :

« Mon cher Ami,

« J’ai pris connaissance avec le plus grand intérét des considé-
rations que tu as développées dans ta lettre du 20 aotit en faveur
de la réalisation du « Lac de Vinga ».,

« L’Ingénieur en chef des Pyrénées-Orientales m’a rendu
compte que le projet de « Lac de Vinga » E&tait effectivement
compris dans le programme de grands travaux remis récemment
par lui au préfet des Pyrénées-Orientales. Dans la présentation
de ce programme, I'Ingénieur en chef a d’ailleurs fait valdir les
raisons pour lesquelles il y aurait selon lui lieu de retenir le
projet. ‘

« Mais les intéréts en cause sont exclusivement du ressort de
M. le Ministre de I’Agriculture et de M. le Ministre de la Produc-
tion Industrielle duquel relévent aujourd’hui les forces hydrau-
liques.

« Je transmets done & toutes fins utiles & M. Belin les considé-
rations que tu m’as développées en attirant toute son attention
sur 'importance qu’elles me paraissent effectwement présenter.

« Bien cordialement a toi. ;

« Pretr1. »

M. le sénateur Péziéres s’étant fendu 3 Vichy au début du mois
de septembre, je lui ai remis copie de ma lettre du 20 aotit 1940
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a M. Francois Piétri, en lui demandant d’intervenir auprés de
M. le Ministre de la Production Industrielle en faveur du projet.

M. Pézieres ne manqua pas d’agir et il me fit connaitre qu'il
avait eu une impression favorable.

De son coté, M. le préfet Musso qui était allé & Vichy, pour
prendre contact avec le nouveau Ministre de I’Intérieur, insista,
m’a-t-il dit, 4 son retour, dans le méme sens que M. Péziéres.

« Je puis ajouter que M. Musso s’étant rendu a Saint-Pierre,
le 18 se‘ptembre avec M. 'Ingénieur en chef Que’snel comme
je lui avais conse111e en revint defmttwement acquis a une réali-
sation dont il avait mieux compris, sur-place, I'importance
‘capitale. ¢

Cependant, malgré un nouvean mémoire de M. 'Ingénieur en
chef Quesnel, aucune décision. n’apparaissait, alors que d’autres
grands travaux étaient annoncés.

Aussi ai-je résolu de ‘me rendre & V1chy et de temter une
nouvelle démarche, plus pressante encore, au Ministere de la
Production Industrielle. ,

J’ai eu, le 24 septembre, ddns le cabinet de M. Courtieres,
collaborateur direct du Ministre, une entrevue avec M. I'Ingé-
nieur en chef Maux chargé par le Ministre de ’étude des grands
projets. !

Dés son entrée dans le cabmet de M. Courrieres, M. Maux
apercevant la copie de ma lettte du 20 aofit & M. Frangois Piétri,
déclare

« Il § ag1t du lac de Vinga... »;

Aprés: quoi il tint & affirmer que ma lettre I'ayant_convaincu
de Iintérét de notre pro;et il avait étudié ’ensemble du dossiefr
et que, saps s ‘arréter a I’Objeotion, de 'ensablement, contre lequel
il était aisé de se prémunir, il concluait & une réalisation irnmé-
diate,

M. Maux a setlement écarté, quant & présent, en raison des
diffictltés d’approvisionnement en matériel spécial, la partie du
projet relativesd I'augmentation de la produc’uon d’énergie élec-
trique. '

Le lac de Vinga serait créé par la construction du barrage de
Saint-Pierre — avec une seconde cuvette 3 Rodés — pour des fins
vniquement agricoles.




Comme j’insistais pour faire ressortir I'importance des travaux
et leur conséquence sur ’économie roussillonnaise, M. Maux
m’a interrompu, en souriant, pour dire : -

« — Mais la cause est entendue, votre proces est gagné... les
instructions nécessaires partent... » Je n’ai pu que remercier
M. I'Ingénieur en chef Maux et M. Courriéres et j’ai pris congé
d’eux avec la satisfaction d’avoir obtenu un résultat heureux
pour notre pays.

Rentré en Roussillon, j’ai téléphoné, le 1+ octobre a M. 'Ingé-
nieur en chef Quesnel pour le mettre au courant et pensant, du
reste que les instructions annoncées par M. Maux lui étaient
parvenues. M. Quesnel m’a répondu par la négative.

Mais je veux espérer, aprés les assurances si formelles et si
nettes qui m’ont été données que nous touchons a Jda réalisation
de notre projet.

En tout cas, j’ai tenu & vous mettre, d’une maniére exacte et
compléte, au courant de ce qui a été fait.

Rapporteur du projet de création du barrage Saint-Pierre et
du Lac de Viriga devant le Conseil Général, j’ai tenu a faire tout
ce qu’il était en mon pauvoir pour obtenir le résultat voulu par
I’Assemblée départementale.

Je souhaite ardemment la réalisation de cette grande ceuvre
et vous demande de conserver dans les archives de wotre
commune cette lettre comme un témoignage de nos efforts.

Je ne saurais oublier, en effet, que le Conseil Municipal de
Vinga a pris, dés la premiére heure, position en faveur d’un projet
que, personnellement, vous n’avez jamais cessé de soutenir.

Veuillez agréer, Monsieur le Mdire et cher Collegue, l'assu-
rance de mes sentiments les meilleurs,

; Louis NOGUERES.

D. — NouvELLE EFUDE DE VINGA PAR M. QUESNEL :
19 SEPTEMBRE 1040

Comme on vient de le voir, la décision prise, le 18 juillet 1940,
de donner le numéro 1 au projet des Aveillans parmi ceux qui
ayaient été examinés par la Commission Departementale instituée
le 8 ]ulllet avait été rapportee, le 16 aohit 1940, par M, le préfet
Musso..




L’Ingénieur en chef Quesnel avait, en juillet, mis au point un
mémoire consacré au réservoir du Pla des Aveillans.

Le 19 septembre 1940, il reprit, en soixante pages, la présen-
tation du barrage de Vinga et, le 20 septembre 1940, en vingt-cing
pages, une étude sur « U'engravement de la cuvette du réservoir
d’accumulation dé Vinga et les moyens 4 employer pour en pré-
venir et en retarder 1’évolution, » .

. Que deux sujets soient traités par un méme auteur dans le
méme moment ne signifie pds qu’il n’y ait aucun rapprochement
a faire entre 'un et 'autre, ' ;

Tout au contraire. .

La preuve en est dans les pages mémes de M. I’Ingénieur en
chef Quesnel. ‘

Que son premier mémoire, divisé en quinze chapitres, reprenne
et compléte ses travaux antérieurs, n’empéche pas que la conclu-
sion rejoigne exactement le sécond mémoire,

Pour en mieux juger, je vais tfanscrire cette conclusion :

La longue étude qui précéde montre lincomparable source
de richesse que le départément des Pyrénées-Orientales peut €t
doit trouver dans la réalisation de 'ceuyre qui en fait I’objet.

Mais tne ceuvre aussi féconde en résultats heureux pour le
pays, doit étre siire de sa patfaite réussite : Litnportance des
dépenses de premier établissement qu’elle exige, les grands inté-
téts d’ordre éconofhique gu’elle prétend ;servir lui en font une
rigoureuse obligation.

Or, cette réussite est conditionnée de la fagon la plus étroite
par la rlise en ceuvre méthodique et persévérante des moyens
destitiés & prévenir ou a ralentir I’engravement de la cuvette du
réservoir d’accumulation, mise en cewyre que je considére comame
indissolublement liée & Vcewvre principale des deusy barrages et
en canal alimentaire.

Je rappelle donc ici les conclusions de mon mémoire sur Uen-

gravement de la cuvette du réservoir principal :
" 1° Prévenir le cheminement des sables et galets arrachés au lit
ou aux dépdts alluvionnaires de rive sous I'action des crues, par
une rectification du profil en long de la Tét destinée a retarder
lé processus d’abaissement de ce profil par pivotement autour du
niveau de base. Cette rectification comporte I’aménagement
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d’une succession de gradins grace a la construction dans les clu-
ses étroites et rocheuses de la Tét et de ses affluents a débit solide
notable, de barrages d’arrét de moyenne hauteur (8 m. 4 12m.) ;
elle comporte 'aménagement de seuils 4 faible relief (0 m. 50
4 0 m. 80) et 4 profil Iégérement concave, en gabions métalliques
remplis de galets 4 prendre sur placé dans les sections largement
épanounies du lit mineur et oii, précisément, s’étalent largement
les dépots alluvionnaires dont ces setils ont pour objet de retenir
- les matériaux contre l’entrainement par les crues ;

2° Prévenir ’érosion supetficielle des sections du bassin versant
déboisées ou faiblement végétalisées et dont la'nature du sol s
préte a de forts entrainements par les eaux de pluie, de ruisselle:
ment ou de fonte des neiges au moyen d’une politique tésolue et
persévérante de reboisement méthodique de toutes leg sections
du bassin versant déboisées depuis le développement considérable
pris dans le pays par Iindustrie des forges catalanes a partir du
XvI® siécle ;

3° Prévenir une dévégétalisation et un déboisement des zones
du bassin versant sujettes aux écobuages d’été et faciliter le
reboisement de la végétation des zones de ce méme bassin éprou-
vées de cette sorte, par une sévere interdiction de ceux-ci, par
une répression impitoyable des contraventions aicette interdiction
et surtout par l'interdiction absolue de tout pacage sur les terres
écobuées pendant une durée de trois & cinq 'ans 2 partir de 1’éco-
buage et ce, sous peine des plus rigoureuses sanctions.

L’ceuvre dont le projet fait 'objet de la présente note se situe
dés lors dans le cadre général d’une politique réaliste et & longue
échéance, de ’eau et du reboisement dans le département des
Pyrénées-Orientales.

L’action conjuguée des irrigations et de la chaude caresse du
soleil catalan concourent 3 faire de la plaine du Roussillon 'un
des sols les plus producteurs de France ;les récoltes peuvent s’y
succéder quasi sans arrét, indifférentes au rythme des saisons,

' sauf pendant les trois ou quatre mois d’hiver.

Mais il est indispensable pour cela de pouvoir donner aux terres
desséchées par la tramontane ou par U'ardeur des rayons solaires,
I'eaut que le ciel toujouts bleu du pays leur dispense avec tant de
parcimonie. -
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‘Qr, la masse majestueuse des Pyrenees qui enserrent la plaine
de leur relief tourmenté constitue par ses neiges d’hiver et de
printemps le réservoir régulateur du débit des trois riviéres dont
les vallées et les plaines constituent I’ossature méme de la vie
économique du pays. Accroitre et régulariser les débits de la Tét,
en redonnant & ces montagnes le manteau végétal dont les a,
4 peu pres, dévétues au cours des siécles le deVeloppement de
Uindustrie des forges catalanes, utiliser les derniers contreforts
de la chaine pyrenenne a la constitution au seuil des plaines si
fertites du pays des réserves d’eau i Y déverser en période de
pénurie d’été, c’est donc inscrire, pms développer, une actmn
bienfaisante pour la production agricole et horticole du 'Rous-
sillon dans le cadre providentiel que la nature semble avoir elle-
méme, tracé pour la mise en valeur des incomparables richesses
de ce magmﬁque pays. » ;

Aptes avoir reproduit ces lignes si éloquentes dans leur sobriété
il me suffira de donner les tétes de chapitre du mémoire sur 'en-
gravement :

I. — Constitution géologique et état de végétalisation super-
ficielle du bassin versant de la Tét o la cluse de la
Chapelle Saint-Pierre.

II — Le régime hydrologique de la Tét au droit de la cluse
de la Chapelle Saini-Pierre : ses conséguences sur
le processus d’engravement du réservoir.

ITI. — Conclusions & tirer des observations faites sur I’ engra-

vement du bief de Vusine hydro-électrigue de Ville-

: franche-du-Conflent ainsi que de la chambre & sable
du canal de Dalt de Prades.

IV. — Le mécamismie du processus d’engravement de la
cuvette ; les remedes qu appellmt la neutralisation
ou l’att,enu,a,tzgn des couses qui provoquént cet
engravement.

V.. — les conditions d’évacuation des crues et d’émission des
débits vers I'aval examinées du point de vue de leur
répercussion sur le processus d’engrauemem du
résemvoir.

VI, — Résumé et conclusions. ; A



Si j’ai tenu 4 publier lintitulé des chapitres du mémoire .
Quesnel sur I’engravement, c’est afin qu’il soit acquis que
M. I'Ingénieur en chef Quesnel n’avait rien voulu laisser dans °
P’ombre, et, tout a la fois, poser le probléme et e€n rechercher la

solution.

‘Nul n’en sera surpris de ceux qui connaissent les qualités
éminentes de M. Quesnel.

Son nouveau rapport — ou plus exactement ses deux nouveaux
rapports — allaient demeurer sans suite.

J’ai dit que le projet du Lac de Vinga avait, dés la premiére
heure, obtenu ’appui total de M. le préfef Didkowski dont le
souvenir reste vivant dans les Pyrénées-Orientales et que j’avais
ensuite obtenu de son successeur, M. le préfet Musso qu'il le mit
en téte des réalisations envisagées dans I'intérét de l’agriculture.

E. — Lg PrEreT DE BELOT...

Mais, pendant que j’étais & Vichy pour défendre le projet de
Vinga, M. Musso était nommé préfet de la Corréze et remplacé
a Perpignan par M. de Belot.

Commandant d’un sous-marin, le capitaine de vaisseau de Belot
’était distingué lors des operatlons de Norvége. Privé par
’armistice de tout commandément 4 la mer, il avait été affecté
au port de Séte et, comme d’autres off1c1ers, avait été invité a
remplir un imprimé sur lequel il indiquerait emploi civil 4 sa
convenance, Quant il apprit, par la T.S.F., dans tin café sétois
4 I'heure de l'apéritif, qu’il était nommé prefet des Pyrenees
Orientales, il eut cette immédiate réaction :

« Ah, par exemple ! Je pensais étre nommé percepteur ! »

Il n’est pas outrancier de dire que le Ministre de I'Intérieur,
en nommant préfet un officier de marine, ignotant tout, par
définition, et par vocation, de la vie p011t1que, econmmque et
sociale d’un département entendait n’avoir en lui qu’un agent
d’exécution — un « matelot »,..

La démonstration en fut donnée lotsque M. Baptiste Pams,
président de la Commission Départementale, ayant demandé
prendre les convenances du préfet pour fixer la date olt devrait
se réunir cette Commission, fut requ par M. de Belot, qui..

7



Sans la moindre formule de politesse, debout et mains en poche,
le préfet se borna 3 interroger :

— Vous étes bien le maire d’Arles-sur-Tech ?

Bt, sur réponse affirmative, il reprit, cassant :

— Je n’ai aucune indication 4 vous donner.

M, Baptiste Pams s’était retiré :

Cet incident ne devait pas empécher M. Georges Péziéres,
sénateur et vice-président de I’Assemblée Départementale, assu-
mant la présidence depuis la mort du regtretté M. Joseph Parayre,
de demander 3 son tour audience pout lui et pour moi-méme.

Nous fiimes. recus 1é 4 octobre 1940.

J’ai noté pat ailleurs le récit de notre entrevue.

Je le transcris ici.

« Ce que fut ce premier — et dernier entretien ?

« De la part de M. Péziéres, un ¢ffort loyal du sénateur, vice-
président du Conseil Général, faisanf fonction de président,
depuis la mort de M. Joseph Parayre, pour mettre le préfet au
courant des grands problémes qui se posaient pour le dépar-
tement.

« De ma part, un exposé des démarches que je venais d’effec-
tuer 4 Vichy afin de hater Ia reahsa"hon du tac de Vmga.

« Nous avons eu devant nous, M. Péziéres et moi, un homme
qui, tandis que nous parlions était « ailleurs ».

« Soit qu’ ’il ne connfit rien de ce que nous lui exposions, et ne
tint pas 4 en étre 1nforme, so;t encore que, se défiant de soi-
. meme, il entendit se garder d’émettre une opinion sur des sujets
qui lui étaient étrangers, soit enfin qu’il vouliit nous signifier la
parfaite inutilité de nos préoccupations, notre interlocuteur — si
’on peut dire | — se réfugia dans un silence lointain.

« Tout du plus nous fit-il entendre dé temps en temps, un :
« Qui » ou un « Bienw, qui ne risquait certes pas de le compro-
mettre,

« Comme nous quittions le cabinet prefectoral M. Péziéres,
s’arrétant brusquement dans l’antichambre me dit :

« — Ton « matelot » a, perdu son périscope 1 »

11 était impossible de traduire avec plus d’esprit et de justesse
le sentiment que noug éprouviofis...




F. — Ly DEsASTRE D’OCTOBRE 1940

Mais hélas, la Nature allait se chargér — avec quelle violence. !
— de nous démontrer que s’il était bien de rechercher des remédes
4 un malheur toujours menagant il serait mieux de les réaliser !

Le 17 octobre 1940, le Tech, la Tét, I’Agly par dés crues sans
précédent, dévastérent notre magnifique pays, emportant champs
et vignes, routes, ponts, ouvrages d’art, maisons et ajoutant
hélas, aux pertes matérielles, celles de nombreuses vies humaines.

Le premier jour du sinistre, je me rendis de Bages, dans des
* conditions difficiles, & la mairie de Thuir. Un quartier de la ville
était envahi par I'eau. J’organisai les secours et ordonnai les
mesures ufiles. Rentré d Bages pour m’équiper afin de gagner,
par un moyen ou un autre, la région d’Amélie-les-Bains, je dus
m’aliter immobilisé par une fiévre violente prélude d’une conges-
tion pulmonaire. Par correction, et les circonstances 'imposant,
je fis téléphoner au préfet pour qu’'il connfit les raisons qui
m’empéchaient d’agir. LA

Le 21 octobre 1940, les journaux annongaient la création a
Perpignan, sur Uinitiative du préfet, qui en ptrenait la présidence,
d’un « Comité d’Aide et d’Assistance aux Sinistrés ».

La composition de ce Comité était publiée : pas un seul repré:
sentant élu du département n’y figurait.

J’ai aussitét adressé la lettre que vojei & M. de Belot :

« Bages, le 21 octobre 1940.
« Monsieur le Préfet,

« Ainsi que jé& vous en ai fait informer sans retard, j'ai di
m'aliter, aprés m’étre rendu i Thuir, le premier jour des inon-
dations.

« Partageant l'angoisse générale, atteint par le deuil de tous,
et frappé dans nombre de mes affections, j’ai ressenti cruellement
'impossibilité ol j’étais, de participer, sur place, aux travaux de
secounsiiy e T

« Mais voici que j’apprends qu’un Comité a été fornié par vos
soins, pour vemit en aide aux victimes de I'immense désastre,

« Et je demeure stupéfait en constatant que, face 4 la catas-




trophe, vous avez pris soin d’écarter de ce Comité, constitué par
vous, les hommes qui, dans notre département, demeurent hono-
tés de la confiance publique. ]

« Je ne sais ce que penseront de votre geste mes collégues du
Parlement et du Conseil Général.

« Quant 4 moi, je n’attendrai pas pour vous dire mon senti-
ment.

« Dans le malheur, nos populations ardc_antes et généreuses ont
accoutumé de faire taire tout ce qui n’est pas élan du cceur, Elles
ne connaissent alors, ni passion politique, ni confession reli-
gieuse, ni tendance philosophique : fraternellement penchées sur
la misére, elles n’ont souci que de la soulager, |

« Cest de cela, et de cela seulement, que vos prédécesseurs se

sont. inspirés, lorsqu'ils ont groupé, autour d’eux, les énergies
et les forces morales commandées par les circonstances.

« Vous venez de rompre avec une tradition jamais démentie.

« I1 ne convient pas d’en rechercher les raisons.

« Mais je suis assuré qu’un jour, dans votre conscience de
soldat, vous ressentirez ’amertume d’un acte qui n’était pas
digne de vous.

« Vous comprendrez mieux alors la tristesse avec laquelle je
vous prie d’agréer, 'expression de mes regrets.

« Louis NOGUERES,
député de Céret, »

Envoyant a M. Georges Péziéres la cop1e de la lettre que l’on
vient de lire, je lui disais : ] ‘

« Je pense que tu seras d’accord pour ma prise de position.

« Mais il faudrait que tu viennes & Perpignan, afin de savoir
ce que, pre31dent du Conseil Général, tu peux faire.

« A mon avis il y.a lieu de convoquer immédiatement les
Conseillers généraux- qui 7ie sont en aucune maniére privés de
leur mandat, et prendre les décisions que commandent, d’une
part, les’ circonstances, d’autre part, lattitude 1nadm1551b1e du
Préfet.

« Il ne faut pas oublier qu’avec une clairvoyance rion démentie,
le Conseil Général des Pyrénées-Orientales a, pour chaque vallée,
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dtudié les moyens de regulanser par des barrages, le cours de
nos riviéres.

Tandis que je lui écrivais ainsi, a Campome, M. Georges Pézié-
res, atteint d’une pleurésie, était transporté & 1’Hopital Civil de
Perpignan — ot il devait mourir, quatre mois plus tard.

Mals, si la maladie I’empéchait d’aglr M. Georges Pézieres
tint & envoyer a tous les Conseillers généraux, copie de ma lettre
et copie de celle qu’il adressa lui-méme au Préfet et que woici :

« Perpignan, le 25 octobre 1940.

« Monsieur le Préfet,

« Mon collégue et ami Louis Noguéres, député, maire de
Thuir, m’envoie, ce jour, copie de la lettre qu’il vous a adressée,
le 21 octobre.

En ma qualité de vice-président du Conseil Général, faisant
fonctions de président, je me doisde vous faire connaitre que je
suis absolument d’accord avec M. Nogiuéres, et que je fais miens
les termes de la lettre qu’il vous a fait parvenir

« Malade et alité depuis le 13 octobre, je n’ai pu, en aucune
fagon, apporter aux populations sm1strees le concours et le récon-
fort de ma présence.

« Conscient des lourdes responsabilités qui accablent et acca-
bleront davantage, sous peu, ceux qui ont mission de conduire
les destinées de notre malheureuse petite patrie, j’aurajs désiré
collaborer a ’ceuvre de secours et de bienfaisance que vous avez
organisée.

« Vous n’avez point pensé qu’il piit en étre ainsi.

« Je le regrette.

« Agréez, Monsieur le Préfet, I'assurance de ma haute consi-
dération. -
« Georges PEzIERES,

Sénateur,
vice-président du Conseil' Général. »

A quoi M. de Belot répondit :
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« Perpignan, le 30 octobre 1940.
« Monsieur le Sénateur,

« J’ai bien requ votre lettre du 25 octobre, j’ai I’honneur de
vous faire connaitre que lorsque j’ai formé le Comité Départe-
mental d’Aide aux Sinisttés, j’ai uniquement choisi des person-
tialités que desugnaxt leur competence technique,

« Je n’ai, a aucun moment, obéi & un  mobile politique.

« Je vous prie d’agréer, Monsieur le Sénateur, l’assurance de
ma haute considération.

« R. pe BeLOT. »

Il y a évidemment techniciens et techniciens...

]’abandonnerau ceux que M. de Belot — en dehors certes de
tout « mobile politique » ! — avait tenus pour seuls « techmque—
ment » capables de se penche1 sur U'infortune — et qui ont tout
ignoré d’ailleurs de ce qui précéde — pour revenir aux « techni-
ciens de l'eau ». ¢

. G. — VINga oU 1ES AVEILIANS : NOVEMBRE 1940

Par une rencontre singuliére, le 17 octobre 1940, c'est-a-dire le
jour méme oh le département des Pyrénées-Orientales allait étre
dévasté, ’Association des Canaux du Roussillon tenait son
Assemblée générale et entendait M. Emile Delonca reprendre
son argumenta’clon contre M. I'Ingénieur en chef Quesnel et le
pTOJet de Vinga.

J’ai sous les yeux la brochure datée « Novembre 1940 » inti-
tulée « Les Projets de Earrages-reserv‘mrs dans la vallée de la
- Tét » ott M. Delonca a donné & son réquisitoire une forme défi-
nitive.

Sur la couverture on lit !

« Vinga ou les Avmllans Z

Le pomt d’mt’errogatlon est ici posé, & n’en pas touter, parce
que, ainsi que je l'al exphque, Pordre d'urgente était' passé des
Aveillans 4 Vinga, contre Ifavis de M. Delonca.

Comment justifiait- il son opmtoh n

Relisonsg d’abord les premieres lignes de sa brochure :

{

13
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«....Quelques heures aprés la réunion de I’Association des
Canaux du Roussillon s’est produite 1'inondation qui ‘comptera
parmi les plus terribles que notre département ait subies depuis
des siécles.

« Pendant deux jours, j’ai eu sous les yeux le spectacle d’une
riviere déchainée qui, déplacant sans cesse son lit, a ruiné de
fond en coinble les plus beaux vergers du Roussillon. J’ai vu un
ouvrage, édifié en 1912 sur le Bolés, a Ille, construit — preuve
flagrante de la méconnaissance de notre pays par les techniciens
— & hauteur insuffisante, en dépit des avis des riverains, culbuter
dans la riviére alors que par sa masse il semblait défier la violence
des éléments et étre cause, par le barrage qu’il a formé, d’un
désastre sans précédent dans les communes d’Ille, de Néfiach et
de Millas. On a pu d’ailleurs constater le spectacle d’une usine
électrique, batie sur le torrent de la Llau au Tech, autorisée
par le Service Hydrauligue, i limiter & 3 meétres la largeur du
torrent, se soulever sous la poussée de 10 métres d’eau, s’écrouler
et constituer une digue qui a provoqiié la ruine d’une contrée. »

Aprés quoi, M. Delonca, secoué par I'immensité du désastre
dont il a été le témoin, ajoute :

— Je me dis que peut-étre la terrible lecon infligée par la
nature i la science, ne sera pas encore entendue ; que peut-étre,
cet enseignement oublié, il se preparera pour mon  pays un
désastre plus grand encore. » *

C’est cette derniére phrase qui appelle, de ma part, la- plus’
nette des protestations.

Il n’a jamais servi a rien de gémir.

M, Delonca habitait Ille.

Ce qu’il a constaté c’est le désastre en aval de Vinga,

Puisqu’il posait la question :

« Vinga ou les Aveillans ? »

If devait se demander lequel des dettx barrages envisagés aurait
pu, s'il avait été construit avant le 17 octobre 1940, empécher la
Tét de tout emportér, passée la Chapelle ‘Saint-Pierre, ou!du
moins modérer son cours. ; /

Comment hésiter sur la réponse ?

Ie batrage des Aveillans ne pouvait rien pout régulariser le
débit des eaux de la Tét, en aval de Vinga, le harrage de Saint-

(]
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Pierre, par le jeu conjugué des mesures prises en amont, de la
cuvétte et des vannes, donnait 4 ’homme la prééminence sur les
éléments. :

Mais M. Emile Delonca de conclure

« Le spectacle que nous avons eu sous les yeux et dont les
effets sont encore apparents, ont conduit tout le monde & penser
que si le réservoir de Vinga avait existé, la crue actuelle aurait
suffi a le combler radicalement... La conclusion 2 tirer de 1’évé-
nement du 18 octobre est que le réservoir de Vinga sera 4 la merci
d’une inondation. Dy point de vue des irrigations, il est donc
condamné. »

11 est toujours plaisant de constater avec quelle aisance certains
adversaires du dogmatlsme signifient des arréts sans recours !

Qu’apposant les conceptions de M, 'Ingénieur en chef Quesnel
aux sienties, M, Delonca proclame :

— Ici la théorie domine ; 13 ce sont lés faits.

I1 faut cependant convenir que la crue d’octobre 1940, malgré
’énorme arrachement de terres et’de routes et leur charriage en
amont de Vinga, n’a, en rien permis de conclure que la cuvette de
4 kilométres de long sur 2 kilométres de Iarge et urie profondeur
de 40 metres aurait été remplie !

Que l'usine de la Llau, dans la vallée du Tech ait été emportée,
c’est vrai,

‘Mais que 'usine de la S. HR. 3 ‘Vinga ait été indemne, c’est
également vtai. ‘

Or, il ne faut pas oublier que la crue de 1940 s’est produite
alors qu’aucune des mesures préconisées contre l'engravement
par M. "Ingénjeur en chef Quesnel n’avaient été réalisées !

11 était ainsi facile & M. Emile Delonca d’écarter le projet de
Vinga ¢ |

« Clestian pro;et des Awveillans qu'il faut donner la priorité,
cette prlorxte qui était dans les intentions premiéres de 1’Admi-
nistration et dont I’abandon ne peut s’expliquer par aucune consi-
dération techmque, mais seulement par un renouyeau de con-
fiance qui, apres les événetents actuels on ne comprend plus...

Suivent alors les avantages présentés pat le barrage des Avetl-
lans :

'Pas d’engravement,..




« Les eaux qui ruissellent du Carlitte et du Puig Péric et qui,
réunies, forment la Tét, s’écoulent dans une série de petits étangs
ott elles disposent de bassins naturels leur servant de régulateur
~et ot elles se purifient en abordant la cuvette des Aveillans, les
eaux de la Tét y arrivent décantées avec le maximum d’efficacité
par le réservoir méme des Bouillouses. »

Sécurité du barrage...

« Le barrage du Pla des Aveillans sera a I’abri de ces irruptions
soudaines qui, s’ajoutant aux pressions normales, mettent en dan-
ger les ouvrages les mieux congus et lés plus soignmeusement
exécutés. »

Efficacité...

« Le réservoir des Aveillans sera a la fois un barrage d’accu-
mulation et un barrage de dénivellation,.. Ce projet est bien
préférable i celui de Vinga pulsque celui-ci étant destiné & se
combler dans un délai plus ou moins long mais dont le terme est
inéluctable, sera seulement un barrage de dénivellation.

Les conclusions derniéres de M. Emile Delonca etalent sim-
ples : si M. I'Ingénieur en chef Quesnel n'était pas « pr1sonn1er
des formules et des déductions théoriques, s’il ne pliait pas & ses
théories les faits, s’il ne tirait de ceux-ci plus de conséquences
qu’ils n’en impliquent et ne négligeait les enseignements qu’ils
nous apportent » il abandonnerait le projet de Vinga pout adopter
celui des Aveillans. ;

1941

TROIS NOUVEAUX RAPPORTS DE M. QUESNEL EIN FAVEUR DE VINGA :
JuiN 1941.

Le 20 mai 1041, le Ministre Secrétaire d’Etat a 1’Agriculture
faisait connaitre & M. I"Ingénieur en chef Quesnel sa décision
de « demander au Secrétaire d’Etat i la Production Industrielle
Vinscription au programme des grands travaux d’equlpement
national du projet d’ensemble dressé, en mars 1937, en vue de

Paménagement d’un réservoir d’accumulation d’une ecapacité de
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16.000.000 de m® dans la cuvette naturelle de Vinga avec résetvoir
de compensation dans la cuvette de Rodés et canal alimentaire
des grands canaux de plaine’de la R. D. de 1a Tét. »

Je dois & l'obligeance de M. I'Ingénieur en chef Mialet la
communication des minutes de- '3 rapports de M. I'Inggénieur en
chef Questiel — 9 juin 1941, IT juin 1041, 18 juillet 1941 = tous
relatifs au réservoir de Vinga.

Je ne les ai jamais connus jusqu’au présent jour.

Les archives de la Préfecture ne contiennent rien pour la méme
période, ni sur Vinga, ni sur les Aveillans.

Le Conseil Général qu’une loi du 7 aoiit 1942 remplacera par
un « Conseil Départemental », n’a tenu aucune séance en 1941,
11 n’existe pas de documents relatifs & 'irrigation dans les dos-
siers de 1Adm‘1mstrat10n prefectorale

Petsonnellement j’ai tout ignoré de la vie départémentale puis-
que j'ai eté arréte le 3 mars 1941, enyoyé en res1dence sutveillée
3 Argenta,t (Correze), ofl je suis resté, jusqu’en janvier 1042,
époque a laquelle j’ai été conduit & Florac (Liozére).

Je ne puis donc que feuilletef les rapports de M. I'Ingénieur; en
¢hef Quesnel. Ils reprennent, bien entendu, les données des rap-
ports précédents auxquels ils se référent.

. Maisils présentent cet intérét trés particulier que, rédigés aprés
la crue d’octobre 1940, ils font état des enseignements tirés du
cataclystie. .

Le rapport du 9 juint 1941 examine six points :

A, — Lg canal alimentaire :d” grands canaux de lo plaine de
la R. D de la Tés.

B. — La justification du débit de 12 mi-seConde admis pour

qmpemwnt ‘électroshydraulique de Uusine hydroélectriqgue @
associer aw barrage de la Chapelle Saint-Pierre.

Ci — Lis drvigations de la plaine de R. G. de la Tét & Vaval
d’Ille restent entiérement contpatibles avec la conception du canal
alimentaive des canauy de R. D. de cette plaine, l

Je crois u%ile, de retenir sous ce paragraphe le passage que
yoiel :

A« Le débit du Boulés est, & Millas, beaucoup plus abondant
qu’a Bouleternere, en ete, au moment des arrosages alots qu'il

.
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ne regoit entre ces deux bourgs aucun affluent de débit apprécia-
ble a cette époque... On doit inférer de cette constatation que
Paccroissement substantiel des irrigations sur les terrasses de
R. D. 2 attendre de I’émission d’un volume d’eau de '16.000.000
de m? au réservoir de Vinga au cours de I'étiage d’été, apportera
un appoint substantiel de débit au Boulés ainsi qu’au couts de la
Tét sur le parcours de Néfiach & Corneilla-de-la-Riviére. Au
moment ol en aolt-septembre 1940, il a été procédé aux lachures
du réservoir des Bouillouses a concurrence de 3 m-sec., on pot-
vait noter une augmentation appréciable du deébit du Boules et
‘de la Tét & Millas, bied que toute 'eau de la Tét fut pratique:
ment dérivée dans les canaux de Corbere, d’Ille ‘et, pour le sur+
plus de Thuir. Il ne pourra donc qu’en étre a fortioni ainsi et dans
une mesure beaucoup plus grande lorsqu’on émettra par le canal
alimentaire un débit net de 6 m’-sec. atfranchi de tous les préle-
vements et de toutes les pertes inhérentes au pa'rcou,rs des Bouil-
louses & Rodes. »

D. — L’intérét du canal altmentaire pour une solution éconio-
mique et simple de Ualimentation en cau de la ville de Perpignan.

E. — La possibilité de Vutilisation & la production de I énergie
électrique de la dénivellation qus existe d I’ issue aval des gorges
de Rodés entre les plans d’eau du canal alimentaire et de la Tét.

F. — Les variations du plan d*eau du réservoir de Vinga pen-
vent-glles étre une cause d’insalubrité ?

Il y avait }d une objection nouvelle présentée au projet de
barrage a 1a Chapelle Saint-Pierre : le vidage du Lac de Vinga
ferait émerger des plages boueuses provoquant des émanations
malsaines et pouvant donner lieu & des éclosions de moustiques.

A quoi M. I'Ingénieur en chef répondait par un examen minu-

tietx des sables et limons de la Tét, pour conclure :
_ « Aucune crainte n’est, & mon avis, a redouter quant a I'insalu-
brité des alluvions de colmatage de la cuvette ; il n'y a qu’au
début méme de la période de colmatage qu on rlsqtte d’avoir des
dépots de sable légerement argﬂeux, mais la croissance rapide
des dépots au cours des premiéres années les noyera rapidement
sous des couches de sable de plus en plus pauvres en eléments
fins ou argileux... ;
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Le rapport du 11 juin 1941 reprend I’étude des moyens a mettre
en-ceuvre pour luttet contre I’engravement de la cuvette de Vinga.

Il reprend l'exposé relatif & ’édification dans le lit de deux
séries d’outivrages différents : barrages en magonnerie de moel-
lons ordinaires dans les cluses étroites a seuil et parois rocheux,
seuls a faible relief en gabions métalliques ou en macgonnerie de
moellons ordinaires, dans les sections élargies du lit.
- Je reléve maintenant :

« L’édificdtion de ces deux catégories d’ouvrages, ainsi d’ail-
leurs que les autres mesures préconisées dans mon rapport du
12 septembre 1940 ...auraient 1'effet le plus heureyx et le plus
immeédjat pour prévenir les dévastations 'si graves consécutives
aux crues de la nature et de Pampleur de celle d’octobre 1940 :
ces dévastations ont, en effet, beaucoup plus pour cause directe
les dévastations successives du lit de crue.sous infliience des
obstacles locaux c¢réés par I’action de I’énorme débit solide
chafrié par les eaux, qu'elles ne tiennent, en fait, 4 'ampleur des
débits mis en jeu. En calibrant les sections d’écoulement, en
_véprimant séverement les reprises des riverains sur les lits
mineurs, en interdisant les plantations de rive en arbres de haute
futaie, on peut étre assuré de faire ceuvre utile pour ’avenir et
de réduire dans wmne proportwn insoupgonnée les dévastations,
destructions et dpmméga a redouter du retour d’une crue de
I'ordre de gran‘deur de celle d’octobre 1940, majs & une condition
cependant, c’est que des apports solides trop importants, charriés
par les eatix de crue et arrachés par celle-ci, soit au sol des bassins
‘versants, soit aux rives, aux bancs alluvionnaires ou aux lits ne
viennent pas, par des dépdts locaux créer des obstacles & 'écou-
lement des eaux qu1 seralent Porigine d’un écoulement de crue
avec renvoi d’une rive A l'autre ; ce mode d’écoulement ondula-
toir des eaux est la cause des dévastations les plus graves dues
aux crues d’octobre 1940. Tout travail d’aménagement dit Iit de
nature a arréter en des points mdmeusement choisis pour éviter
cette mise en ondulations du régime. d’ecoulement des eaux, le
débit de cheminement contribuera donc a p'revemr «de fagon fort
efficace le retour des dommages si étendus et si graves dys aux
ctues exceptionnelles comme celles d’octobre 1940. On voit par
ces courtes exfphcatmns que les travaux de chverses naturés préco-
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nisés dans mon rapport précité du 12 septembre 1940 pour come
battre ou ralentir le processus d’engravement de la cuvette des
réservoirs de Vinga (barrage de la Chapelle Saint-Pierre) et de
Rodes (barrage du pont de Labau) se situent ipso facto dans un
cadre Beaucoup plus vaste et d’un caractére d’utilité générale
beaucoup plus étendu par leur incidence inévitable, mais féconde
et heureuse, sur I’atténuation considérable a espérer de leur exé-
cution pour les dévastations et dommages inhérents aux fortes
crues des cours d’eau intéressés :

« Leur epportunité se trowve ainsi largement accrue du fait des
constatations fmtes lors des crues d’octobre 1940 des legons qui
s’en dégagent. »

C’est moi qui soulig[ne la derniere phrase afin de bien montrer
que M. I'Ingénieur en chef Quesnel a réellement mamtenu, apres
les désastres d’octobre 1940, et dans le cadre du barrage de Vinga
les conclusions qui étaient les siénnes avant ces mémes désastres.

Il est d’ailleurs de premier intérét de relever les emplacements
de barrages ou de seuils d’arrét prévus par lui :

Sur la Tét : : W

A la cluse de Fontpédrouse ;

A la cluse de Thués, immédiatement 4 'amont des bains de
Canaveilles ; i

Au tiers aval de la cluse, entre le p. k. 44.350 de la R. N. 116
et le confluent de la riviére de Taurinya ;

A la petite cluse, au droit du p. k. 4.800, du C D. n® 125, en
amont du pont de Marquixanes.

Sur le torrent de Cabril :
Entre les embranchements des C. D. n° 34 et 44.

Sur le Cady :

Entre Vernet-les-Bains et Casteil ;
Alayal du confluent du torrent de Fillols et & l’amont du point
ou le tracé de la R. N. 116 A vient confronter le cours du Cady.

Sur la Castellane :
A’ Uentrée amont de la cluse des bains de Molitg.

r
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" Sur la Lenéiﬂa :

Un peu en avant du débouché aval de l’étroite et profgnde cluse
rocheuse amont de Finestret ;

A 200 m. environ en amont clu pont de la R. N. 116.

Le rapport du 18 juillet 1941, tout en reprenant I’étude de
I'aménagement dlun réservoir d’accumulation d’une capacité de
16.000.000 de m® dans la cuvette naturelle de Vinga, avec réser-
voir de compensation de 357.000 m® dans la cuvette de Rodés et
canal alimentaire des cing grands canaux de plaine de R, D. de
la Tét, étudié spécialement la production d’énergie électrique
par I'utilisation de la chute créée au barrage.

De nouvelles discussions se sont-elles instaurées autour des
rapports établis en 1941 par M, I'Ingénieur en chef Quesnel ?
je 'ignore, pour les raisons que j’ai dites.

Mais, une fois de plus, la nature allait durement rappeler aux
hommes qu’ils ont mieux 4 faire que s’agiter dans le vide des
systémes.

1942

A. ~— NouveLLE CRUE : MARS 1042. J’cris A LAVAL

Le 1 maj 1042, je recevais, & Florac, une lettre de M. Elie
Julia out je lisais : « Une nouvelle fois notre département a été
victime des inondations. Nous avons, dans la nuit du 28 au
29 mars, craint le pire. Le Tech a grossi démesurément. A Prats-
de-Mbollo, la maison de Moreta a été emportée par le torrent.
A Perpignan, la Tét grossissait 2 vue d’ceil et, & 19 heures, mardi,
‘elle atteignait 14 cote d’alarme... Les dégits aux cultures marai-
chéres sont importants, Les pommes, de terre, les petits pois et
autres 1égumes sont perdus..Il ne nous fallait pas cela | En outre,
la canalisation alimentant la v;lle a eté romptie au milieu de la
riviere et nous sommes menacés d’étre prwes d’eau pour plus
‘d’un mois... Plug que jamais je persiste a croire que le seul moyen
de defense, dars’ ce ‘département; contre ley crites est dars les

i
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barrages. Celui de la cluse Saint-Pierre & Vinga .s’impose sans
conteste, si I’on veut régulariser le cours de la Tét, je 'ai d’ail-
leurs fait préciser par M. I'Ingénieur en chef, au cours d’une
réunion qui s’est tenue a la Préfecture, il y a un mofs environ. »

Cette leftre que j’ai conservée dans mes papiers établit :

1° Que. dans le courant février, ou début mars 1942, il y a eu,
4 la Préfecture de Perpignan, une conférence ot 'on a discuté
de 'opportunité de créer des barrages ;

2° Que M. I'Ingénieur en chef Quesnel y a maintenu sa position
quant a 'efficacité du barage de Vinga, considéré comme régu
lateur du cours-de la Tét.

J’ajoute que, comme en octobre 1940 on peut considérer que
si le barrage avait existé, les dégats qui, de nouveau ont ruiné
la plaine, en aval de Vinga ne se seraient pas produits.

Je retrouve dans mon dossier — avec le talon de recomman-’
dation ! — copie de la lettre que j’ai adressée, dés le 3 mai 1942
au Président du Conseil, Pierre Laval :

« Florac (Lozére), le 3 mai 1942.
« Monsieur le Président du Conseil,

« Une fois de plus, le Roussillon vient d’étre atteint par de
redoutables inondations.

« Une fois de plus, des récoltes magnifiques sur lesquelles
notre économie nationale avait le droit de fonder des espérances
ont été emportées — a la veille de la récolte. i

« Il en sera ainsi tant que ne sera pas menée a bien la politique
des barrages poursuivie depuis quelques années par le Consell
Général des Pyrénées-Orientales.

« Le cours des trois fleuves cotiers, & régime torrentiel, qui
arrosent le Roussillon — Tech, Tét, Agly, — doit étre régularisé
par Ja réalisation de travaux d’ensemble.

« Efi ce qui concerne 1a Tét qui vient de causer, au centre de
~ notte Pr0vince de lourds dégats, il faut que vous sachiez que tout
~ a été mis au point, depuis longtemps, pour qu’a la fois, soit évité
le‘retour de désastres comme ceux gie nous deplorons ety centu-~
' plee la puissance de production agricole d’une région qui comi-
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blerait les hommes de ses bienfaits si les hommes obéissaient au
commandement de la Nature.

«. Je vous fais tenir ci-joint, copie d’une lettre que j’adressais,
le 20 aofit 1940, a M. Frangois Piétri, ministre des Travaux
Publics. ;

« Avec la familiarité confiante qu’autorise nofre trés ancienne
et fidéle amitié, je lui exposais 'ensemble d’un projet qui éfait
entieremient aw point et attendait, pour étre exécuté, 'ovdre du
Gouvernement.

« (Euvre magistrale de M., I'Ingénieur en chef Quesnel, soute-
nue dans son long efforf par un préfet qui fut, dans notre dépar-
tement, un administrateur hors de pair, M. Didkowski, et aussi
par le constant et unanime a]{pﬁi du Conseil Général, ce projet
devra étre réolisé un jour. ‘

« Toute la question est de savoir si ce'sera aprés que les ruines
se seront encore ajoutées aux ruines avec une périodicité déses-
pérante.

« J'ai eu, un moment, la conviction que la raison lavait
emporté :

« En effet, 4 la suite de ma lettre du 20 aofit 1940, M., Frangois
Piétri me répondit, par courrier, que la réalisation du lac de
Virga — régulateur du (cours’de la Tét — était « dans l'ordre
exact de ce que nous prOJetons en ce moment. »

« Puis, il se fit communiquer le dossier.,

« Le 30 aofit 1940, il me donnait son accord personnel, en me
confirmant que le projet du Lac de Vinga était compris dans le
programme des grands travaux,

« Mais, la réalisation relevant alors du Minjstre de la Produc-
tion Industrielle, il m’avisait qu’il transmettait le dossier a
M. Belin.

-« An début du mois de septembre 1940, M., Georges Péziéres,
le regretté sénateur des Pyrénées-Orientales, s’étant rendu 4
chhy, vit le Ministre de la Production Industrielle & qui il soumit
la copie de ma lettre & M. Frangois Piétri. 11 recut de M. Belin
1*assurance que le projet du Lac de Vinga retenait toute son
attention.

« Le 24 septembre 1940, 4 mon tour, je suis allé 3 Vichy.

« Dans le cabinet de M. Courriéres, collaborateur direct de



M. Belin, j’ai eu une longue entrevue avec M. 1Ingen1eur en
chef Maux,

« Ce dernier avait étudié de la fagon la plus approfondie le
projet que — rapporteur devant le Congeil Général — je défen-
dais de mon mieux.

« J'eus la satisfaction de constater que M. Maux — dont je
connaissais la haute compétence en la matiére — était entiérement
gagné a une réalisation immédiate.

« 1 écartait seulement, en raison des difficultés d’approwswn—
nement en matériel spécial, la partie du projet relative 4 'aug-
mentation de la production électrique.

« Le lac de Vinga devait étre créé¢ par la construction du
barrage prévu i Saint-Pierre, avec une seconde cuvette 4 Rodés,
pour des fins uniquement agricoles.

« Je pris congé de M. Maux sur ces paroles, prononcéeg avec
force par lui :

« — La cause est entendue, votre proces est gagné... lés
instructions nécessaires partent, » ]

Le 1 octobre 1940, rentré en Roussillon, j’ai téléphoné a
M. I'Ingénieur en chef Quesnel, pour le mettre au courant,
pensant, du reste, qu’il avait requ les mstructmns annoncees par
M. Maux.

« Le 4 octobre 1940, M. Georges Péziéres et moi, rendions
visite & M. le Capitaine de vaisseau de Belot, qui venait d’étre
nommé préfet des Pyrénées-Orientales.

« M. Péziéres, vice-président du Conseil Général remplissait
les fonctions de président de 1’ Assemblée Départementale depuis
la mort du regretté sénateur Joseph Parayre.

« Au cours de cette visite — la seule que je devais rendre au
nouveau préfet — nous expliquimes au représentant du Gouver-
nement ce qu’était le projet du lac de Vinga, pourquoi il était
urgent qu'’il flit entrepris et les raisons que nous avions d’espérer
une solution prochaine.

« Quinge jours plus tard un désastre sans précédent ravageait
Je Roussillon,

« Ainsi le malheur justifiait nos crainfes et devancait notre
action.

« Il semblait, du moins, qu’il dfit rassembler pour une méme

0
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tache conduite d’un méme cceur tous les hommes de bonne
volomnté.

« Le préfet des Pyrénées-Orientales estima que, de cette tache,
devaient étre écartés les élus — parlementaires ou cahtonaux.

« Je lui ai, sur I'heure, exprimé mon sentiment.

« Je l’ai fait en mandataire du Peuple parlant & un préfet ;
¢’était mon devoir. :

« Je I’ai fait en soldat, parlant a un soldat ; c’était mon droit.

« J’ai été €loigné de mon département.

« Mais je demeure a son service.

« Et ¢’est pour’le servir que je m’adresse a vous.

« Ce que je vous demande, alors qu’'une fois de plus mes
compatriotes sont frappés, c’est de vous pencher sur le probléme
. que je vous soumets, de'le faire étudier, et de le résoudre enfin,

« Les hommes qui ont congu, mis au point, approuvé le projet
du Lac de Vinga, sont préts, j’en suis certain, a vous apporter
leur concours. |

« Interrogez-les.

« Ils vous confirmeront ce que, rapporteur du projet devant
une Assemblée, dont il était, parait-il, nécessaire de m’écarter,

'je continue a rapporter devant vous.

« Ma conviction profonde est que I'ceuvre qu’il s’agit d’entre-
prendre conditionne la vie méme d’une des plus belles provinces
frangaises — la mienne,

« Et vous me connaigsez asséz pour savoir que, tenant pour
mon devoir de vous le dire, je ne pouvais y faillir,

« Veuillez agréer, Monsieur le Président du Conseil, les assu-
rances de ma considération,

« Louis NOGUERES. »

Révoqué comme maire de Thuir, en décembre 1940, révoqué
comme conseiller général en janvier 1941 et envoyé en résidence
surveillée, poursuivi par le parquet de Perpignan pour atteinte
au moral des populations civiles et militaires en avril 1941, ayant
bsé poursuivre et ayant fait condamner le journal quasiment
officiel « Gringoire », tant par le tribunal correctionnel de Perpi-
gnan, que par la Cour d’Appel de Montpellier, en juillet 1941
et en février 1942, je ne pouvais penser bbtﬁnir une réponse du

Président du Conseil | ]
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Mais j'avais voulu, affirmant la persistance de mon mandat,
tenter une fois. de plus d’obtenir la réalisation de travaux sans
lesquels je persistais — et persiste — 4 penser que tant qu’ils
n’auront pag été effectués :

1° LA PLAINE bU ROUSSILLON NE SERA PAS REGULIEREMENT IRRI-
GUEE ;
s 2° LA PLAINE DU ROUSSILLON SERA RAVAGEE PAR DES CRUES DE LA
TEr.

B. — La 1o bu 9 NOVEMBRE 1942

Le 9 novembre 1942, le Gouvernement de Vichy promulguait
une loi « relative 4 la protection contre les inondations, dans les
département des Pyrénées-Orientales. »

En seize articles, ce texte prévoyait la création de « groupe-
ments de défense contre les eaux » chargés de procéder & des
études, d’exécuter des travaux de défense, de réunir les sinfstiés,
d’établir des programmes, de fixér le montant des dépenses a
a engager, d’entretenir les ouvrages réalisés, d’acquérir les ter-
rains nécessaires a 1’édification des ouvrages.

A défaut d’efficacité cette loi peut du moins étre retenue
comme la manifestation d’une bonne intention...

1943 — 1944 — 1945

A. — LE NEANT ET SON « URGENCE »... 1943-1044

Les deux volumes — modestes | — oft sont imprimés les
Rapports du Préfet devant le « Conseil Départemental » pour, les
sessions de 1943 ne comportent pas une seule page consacrée au
double probléme de lirrigation et des inondations. ‘

Le volume de la premiére session ordinaire de 1944 contient un
« Rapport présenté par M. Petit, ingénieur en chef du Service
Spécial de défense contre les eaux, concernant le financement des
travaux de premiére urgence i entreprendre pour la protection
contre les inondations dans le département. »
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Nous apprenons ainsi qu’en 1942 le Ministre Secrétaire d’Etat
a ’Agriculture, puis le Secrétaire d’Etat aux Communications
sont venus dans les Pyrénées-Orientales, qu’un programme des
travaux les plus urgents a été dressé le 4 juin 1942,7et qu’aprés
cette « mesure d’attente », une « mesure définitive » a été prise.

(’était 1a 1oi du g novembre 1942.

Le rapport en donne une analyse et présente un double pro-
gramme de travaux urgents — 63.790.000 fr. et 26.200.000 fr. —
mais il n’y a aucune illusion sur ’exécution des travaux: rien ne
peut se faire sans intervention des Groupements prévus par la loi
de 1942 — qui n’existent pas !

B, — LA REPRISE...

" L’année 1945 est marquée par un rapport de M. I'Ingénieur en
chef Morel, adressé, le 14 septembre 1945, au Ministre des Tra-
vaux Publics.

Je lis : :

« Par lettre en date du 19 juillet 1045, adressée 4 M. le Ministre
de la Reconstruction et par lettre du 10 aoiit 1945, adressée a
M. le Ministre des Travaux Publics, qui nous ont été communi-
quées par ce dernier, les 6 aofit et 5 septembre 1945, M. Louis
Noguéres, député des Pyrénées-Orientales, a demandé que la
création d’un lac artificiel sur la Tet, en amont (sic) de Vinga soit
reprise et conduite 4 son terme, afin de transformer la vie écono-
mique de la plaine du Roussillon et 1a protéger contre les désas-
fres semblables 4 celui du mois d’octobre 1940, lors de la crue
exceptionnelle qui s’est produite pour le bassin de la Tet. » °

Reprenant en 1945, le projet que je n’avais cessé de défendre
— méme quand la conjoncture politique m’avait écarté de la vie
publuque — je demeunrais fidéle 4 la résolution ot je voyais tout
a la fois 1a prospérité et le salut de la plaine du Roussillon.

M, VIngénieur en chef Morel, aprés un résumé, d’ailleurs assez
vague, de ce qui avait pu étre proposé, étudié, et arrété par
M. VIngénieur en chef Quesnel, anriongait son intention de
reprendre I’étude du projet en tenant compte, disait-il, des legons
de la crue de 1940.
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Sur « I'intérét considérable du réservoir de Vinga pour le§ irri-
gations et-’intérét certain pour l’écrétement des ondes de crues
de la Tet permettant de lutter efficacement contre les inonda-
tions & I’aval du barrage », M. Morel s’affirmait convaincu.

1Dzt préoccupation de l'engravement ne pouvait manquer de

s'imposer & son esprit. Voici comment il I'exprimait :

« Les possibilités d’engravement rapide de la cuvette du
réservoir de Vinga ont notablement augmenté & la suite de la
crue d’octobre 1940, 4 cause du bouleversement considérable de
certaines parties du lit de la Tet et de ses affluents, en amont de
Vinga. C’est ainsi, par exemple, que dans la région de Vernet-les-
Bains, le Cadi et le Ravin de Saint-Vincent ont eu leurs rives
désorganisées et leurs lits encombrés par des masses considéra-
bles de matériaux. » L

J’ai tenu i reproduire ce passage qui doit étre rapproché de
celui ot M. Morel, dans le méme rapport, écrivait qu’il n’avait
« retrouvé aucune trace dans les archives » de documents évi-
demment essentiels.

Car si M. Morel, nouveau venu a la téte du Service des Ponts
et Chaussées, dans notre département, avait lu les rapports de
M. Quesnel postérieurs a la crue d’octobre 1940, il aurait hésité
a formuler son appréciation dans les termes oi il la formulait.

Quoi qu’il en soit, il s’engageait 4 entreprendre « dans le délai
le plus bref » des études complémentaires.

L’engagement a-t-il été tenu ? C’est possible, mais il n’en
subsiste rien dans les dossiers que j’ai recherchés et examineés de
1045 4’1951,

1946

La Seconne Enquitte EcoNoMmIQUE
¥T LE RApporT DE M. LioN GREGORY : 28 SEPTEMBRE 1046

Il faut attendre la session extraordinaire du Conseil Général en
juillet et septembre 1946 pout disposer d'un document de premier
ordre : le magistral rapport de M. Léon Grégory qui, le 28 sep-

. tembre, a consacré 4 la « Politique de I’Eau » les cinquante pre-
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miéres pages de la seconde « Enquéte sur la situation économique
du département. »

La lecture decette étude s 1mpose a quiconque veut étre instruit
de la doctrine & laquelle est revenu le Conseil Général et de la
continuité de son effort. ) :

Elle est résumée dans les conclusions de M. Léon Grégory :

— Poursuite du reboisement méthodique, intensif et a grande
échelle des hauts et moyens bassins des rivieres du département ;

— Reprise des études des grands projets de barrages-réservoirs
pour chacune des trois vallées du departement avec barrages
d’arrét de matériaux, haut sur les rivieres que sur leurs affluents,
pour diminuer les risques de colmatage des barrages-réservoirs ;

— Poursuite des travaux de défense des rives en méme temps
que réfection et amélioration des canaux d’irrigdtion ;

— Réalisation de mesures .provisoires :

@) Modification du décret du 31 aoiit 1945 réglementant
I’exploitation du réservoir des Bouilloyses, la réserve de 6 mil-
lons de m® mise a la dlsp051t1on des canaux étant élevée a’
0 millions de m®, un débit superieur a3m’ seconde étant autorisé
pour les émissions en période de pénurie ;

b) Dotation d’un ouvrage régulateur pour réservoir superficiel
aux prises d’eau de chaque canal, afin d’assurer une meilleure
répartition de I'eau au cours de I'été ;

¢) Rechérche de points d’eau pour la réalisation, pour le Génie
Rural, de stations de pompage destinées & l’alimentation des
branches des canaux frappés par la pénurie.

M. Léon Grégory — volontiers désabusé quant au passé, réa-
liste résolu quant au présent, enthousiaste déclaré quant a I’avenir
— n’a pas manqué, en 1046, conseiller général de fraiche date,
mais déja routiné, d’émettre un veeu :

Que la politique de ’eau soit marquée du sceatt de la continuité
et que l’on ne constate plus que -+ tel celui du barrage de Saint-
Arnac, étudié en 1882 et abandonné, puis repris cinquante ans
plus tard pour étre & nouveau délaissé — les projets retenus ne
soient jamais exécutés...

Du f&pport‘ de M. Léon Grégory je ne retiendrai que pour
mémoire ce qui est relatif & la vallée du Tech et a la vallée de
I’Agly.
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Pour le Tech — apreés avoir rappelé un voeu que j’avais émis,
le 8 novembre 1938, et que le Conseil Général avait adopté —
M. Léon Grégory, s’appuyant sur une étude du Service Hydmu—
lique départemental et évoquant les conséquences tragiques des
inondations de 1940, exposait les données essentielles ‘d’un projet
de barrage & Manyaques et de barrages d’arrét sur les affluents
du Tech dans son bassin supérieur.

Pour '’Agly, M. Léon Grégory signalait un projet de barrage
i la sortie des gorges de Galamus, ébauché en 1033, un autre
projet de barrage i Saint-Arnac remontant, comme je I’ai écrit
plus haut a 1882, enfin un troisiéme projet de bassin de retenne
4 construire sur le Vierdouble, en amont des gorges de Tautavel.

Je n'insisterai pas davantage sur les pages consacrées par
M. Léon Grégory tant aux barrages envisagés dans les vallées
de Llo et d’Err, pour les besoins de l’élevage, qu’aux stations
collectives de pompage pouvant étre recherchées et mises en
ceuvre a I’ exemple de celles d’Espira-de-l’Agly, Estagel, Fia,
Ortaffa, Elne, Saint-Féliu-d’Avall, Thuir. :

J’en viens a trois chapitres essentiels qui concernent :

I. — Le barrage des Bouillouses ; ;
II. — Le barrage des Aveillans ;
III. — L’aménagement du Lanoux ;

IV. — Le barrage de Vinga.

LE BARRAGE DES BOUILLOUSES

Dans son rapport de 1946, M. Léon Grégory présente un
résumé succinct de ce que fut la réalisation du barrage des Bouil-
louses. Par d’autres notices ou interventions, il a complété ce
premier travail. C’est & I'ensemble de sa documentation qu'il
convient de se référer.

L'idée premxere de la construction d’un barrage aux Bouillou-
ses remonte a 1853. Elle a été alord émise par I'ingénieur en chef
des Ponts et Chaussées Tastu, qui prévoyait une retenue de

22 millions de m®.
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Le, barrage a été construit par ’Etat de 1903 & 1910.

J’ai indiqué déja le regret exprimé par M. I'Ingénieur en chef
Quesnel que I'implantation n’en elt pas été effectuée 150 métres
plus haut qu’elle ne 'a été, ce qui aurait accru I'importance de sa
capacité: Celle-ci, en fin de travaux, était de 13 millions de m®.

Le barrage n’avait pas été prévu pour des fins agricoles, mais
bien pour alimenter en courant l'usine hydroélectrique de Lacas-
sagne, pdis de Fontpédrouse et permettre ainsi I’exploitation du
chemin de fer électrique de Villefranche a Bourg-Madame.

Un décret, pris le 12 avril 1922, réglementant 'usage des eaux
de la Tet en vue de Virrigation accorda aux irrigants le bénéfice
de lachures entre le 15 juillet et le 30 septembre, de telle sorte
qu’a l'aval de I'usine de Lacassagne, le débit de la Tet soit en
permanence de 1.200 litres-seconde.

C’est ici qu’il faut se souvenir de I’action menée en 1938 par
M. Delonca, et soutenue par M. I'Ingénieur en chef Quesnel,
pour obtenir un accroissemenf des lachures des Bouillouses.

Le 31 aofit 1945, un décret modifiant celui du 12 avril 1922
donnait aux irrigants une premiere satisfaction.

M. Léon Grégory écrit :

« L'usage des eaux de la Tet, dans la partie comprise entre
le réservoir et le refour en riviére du canal de fuite de 'usine de
Lacassagne est réglementé par les articles 1 & 3 du décret, au
profit des canaux de La Llagonne, de la Cabanasse, de Lliar et
de Canaveilles, ainsi que de la prise d’eau destinée & 1’alimenta-
tion de la ville de Mont-Louis. :

« Indépendamment de cela, il est prévu que la S.N.C.F, devra
émettre a la Tet, entre le 15 juillet et le 30 septembre de chaque
année, par prélévement sur la réserve d’eau des Bouillouses, un
cube global de 6 millions de m?.

- « Cependant le débit maximum: des lachures ne peut étre infé-
rieur au débit maximum utilisable dans les turbines de I'usine
hydroélectrique.

« Les émissions, dont les dates, les durées et les horaires sont
déterminés par une Commission prévue a l'article 6 du décret, ne

5 . . ’ .
peuvent atteindre que 3 mé-seconde maximum.’

« Or, Pexpérience nous apprend que ces lachures sont insuf-
fisantes pour alimenter les canaux de plaine en période d’été.

/
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« D’autre part, elles ne sont pas assez massives et la plupart
des canaux d’aval n’en profitent point. ]

« Pour étre efficaces, il conviendrait que les émissions fussent
intermittentes et a trés fort débit (6 m® seconde minimum), afin
qu’au cours de celles-ci, la somme des débits des canaux, en
amont de Vinga, fut trés largement dépassée et que la tranche
d’eau excédentaire, atteignit réellement en quantité su’ffisapte les
canaux d’aval pour les alimenter de maniére réguliére. »

M. Léon Grégory, et avec lui le Conseil Général apportaient
aux vues de M. Delonca un appui qui allait étre décisif.

Les irrigants, auprés de qui I’Assemblée Départementale avait
délégué MM. Léon Grégory et Frangois Delcos ne manquérent
pas de soutenir leurs défenseurs et des résultats positifs allaient
étre acquis.

En effet, dans le méme temps out M. Léon Gregory établissait
son rapport de septembre 1946, la S.N.C.F. exécutait au barrage
des Bouillouses des travaux de surélévation devant porter sa
capacité de 13 millions de m? & 16 millions de m®.

Ceci conduisait M. Léon Grégory a écrire :

« Il serait souhaitable que, tout de suite aprés de nouvelles:
études, le décret du 3 aotit 1945 soit modifié :

— En élevant la réserve mise a la dlsposmon des canaux de
6 millions de m® a 9 millions de m?® ;

— En permettant les émissions d’un debtt supérieur 2 3 m-
seconde afin que les canaux de plaine puissent bénéficier, dés
I’été prochain, de lachures a fort débit permettant leur alimen-
tation. »

Le 24 mai 1947, M. Léon Grégory reprenait — et le Conseil
Général avec lui — la demande d’augmentation des lachures des
Bouillouses.

Le 24 septembre 1947, M. PIngénieur en chef faisait connaitre
que par I’émission totale des eaux retenues par le barrage des
Bouillouses les récoltes venaient d’étre sauvées.

Le Coniseil Général ne pouvait dés lors qu’insister pour que
fiit renouvelée chaque année, une opération qui s’était avérée
d’une totale efficacité pour ’économie de toute une région.

Et comme il importait d’agir avant le temps de la pénurie, une
conférence d’information réunit les irrigants et les délégmés du
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Conseil Général a-Perpignan, le 8 janvier 1948, sous la présidence
de M. Dubon, ingénieur en chef de la 5° Circonscription Elec-
trique. :

" 11 fut alors démontré que la vidange compléte du réservoir des
Bouillouses ne pouvait se heurter a4 aucune objection technique
sérieuse.

C’est pourquoi, le 13 mai 1948, le Conseil Général votait une
résolution demandant, au profit de J’Agriculture, des lachures
continues de 'eau des Bouillouses, d’un débit égal au débit
maximum utilisable pour l'ensemble des turbines installées a
'usine de Lacassagne, chaque année, entre le 1 juillet et le
30 septembre, 2 des dates et pendant les périodes fixées sur avis
de la Commission prévue au décret du 31 aofit 1945.

Le Conseil Général désignait MM. Frangois Delcos et Léon
Grégory pour suivre le déroulement des procédures devant per-
mettre d’obtenir satisfaction.

Le 7 janvier 1949 les deux délégués du Conseil Général réunis-
saient les irrigants de la vallée de la Tét et rendaient compte de
leurs efforts et de leurs espérances.

Le méme jour, le Conseil Général les entendait a son tour et
signifiait, une fois de plus, sa volonté d’obtenir la modification
du décret du 31 aofit 1945. :

Le 12 mai 1949, le Conseil Général se trouvait en présence d’un
événement d’une portée considérable : E.D.F. demandait que la
concession lui fut accordée qui lui permettrait de détourner les
eaux du Lanoux sur le versant de I’Ariége.

Le probléme ainsi posé sera examiné plus loin.

Mais, dans le rapport dressé par M, Léon Grégory devant
1’ Assemblée Départementale, il était inévitable que diit s’affirmer, |
4 Poccasion du Lanoux, la réclamation relative aux Bouillouses
— et repris le projet d’un réservoir au Pla des Aveillans.

Je ne trahis certes pas la pensée des irrigants, ni celle du
Conseil Général si j’écris ici qu’a partir du moment ot E.D.F.
a eu démontré qu’elle était résolue a mener & bien son projet
deo déviation des eaux dit Lanoux vers I’Ariége, la pression s’est
accrue en vue d’obtenir que chaque année, en période d’étiage,
les eaux du réservoir des Bouillouses fussent lachées dans leur
totalité.
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Les dates et, les faits parlent :

Le 18 juin 1949, signature d’un protocole auquel sont parties,
en présence de M. le Préfet des Pyrénées-Orientales, de MM.
Francois Delcos et Léon Grégory, E.D.F., S.N.C.F. et irrigants.

11 est entendu — a titre provisoire il est yrai... — qu’au cours
de I’été qui vient, E.D.F. lachera la réserve des Bouillouses sauf
3 millions de m® nécessaires au fonctionnement des usines hydro-
¢lectriques de la Vallée de la Tét. ~

Le 20 janvier 1950 les irrigants votent une motion, lue le
21 janvier 1950, par M. Léon Grégory au Conseil Général, et qui
veut :

« 1° Que le département des Pyrenees -Orientales ne renonce
éventuellement aux eaux du Lanoux « qui si E/D.F. prend 'enga-
gement formel et écrit de mettre a la disposition des irrigants de
.la Vallée de 1a Tét 30 millions de m® a prélever chaque anneée,
entre le 1* juillet et le 30 septembre, et fournis par les Bouillouses
et tout autre ouvrage nouveau réalisé a ses frais par E.D.F,,
étant précisé :

« @) Que les travaux du dit ouvrage a créer seront menés a
bonne fin, en concomitance avec ceux du Lanoux, de telle maniére
qu’ils permettent & E.D.F. d’exécuter ses engagements en met-
tant a la disposition des irrigants les dites réserves de 8 millions
de m® au plus tard le jour ot la premiére turbine utilisant les eaux
du barrage du Lanoux sera mise en service sur le versant de
I’Ariége ;

« b) Que les irrigants, par une nouvelle réglementation a inter-
venir s’appliquant tant aux Bouillouses qu’au nouvel ouvrage
auront la disposition de cette réserve, & concurrence de 20 mil-
lions de m"eseconde, débit maximum instantané utilisable dans
les turbines €t & concurrence du solde soit 10 millions de m® sans
limitation de débits ;

« 2° Qu'E.D.F. prenne l’engagement de fournir aux stauons
de pompage qui seraient installées dans la basse vallée _de la Tét
pour pallier 'insuffisance d’alimentation des canaux inférieurs,
un courant a tarif réduit ;

« 3° Demande au Conseil Général de continuer les pourparlers
avec E.D.F. pour obtenir, pour 'année 1950, la reconduction du
protocole provisoire qui avait été accepté pour I’année 1949 afin
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de mettre a leur disposition, & partir du i* juillet 1950 et jusqu’au
30 septembre suivant la totalité de la réserve des Bouillouses
diminuée d’un volume de 3 millions de m® qui devra étre laissée
a Dexpiration de la période des lachures pour les besoins des
usiries hydroélectriques de la Vallée de la Tét ;

« Demande toutefois, qu’en cas de période exceptionnellement
séche, cette réserve de 3 millions de m? soit abaissée a 1 million. »

Le libellé de cette motion montre, & lui seul, I’étroite interdé-
pendance a partir de 1949 des trois aspects revétus dans 'immé-
diat par la « politique de 'eau » : :

Bouillouses ; |
Aveillans ;
Lanoux. .

Si un doute subsistait sur ce point, il suffirait de se reporter
précisément a ces séances du Conseil Général — 21 janvier 1950
matin et soir, de dix heures 4 vingt heures — o1 lecture fut
donnée de la motion des irrigants.

Le procés-verbal qui & recueilli I'essentiel des discussions com-
porte soixante-deux pages. '

M. Delonca y prit la parole sur ma priére, aprés M. léon
Grégory et aprés M. Brousse, ingénieur en chef de la 5° Circons-
cription Electrique.

Ce fut pour répondre & M. Brousse qui avait envisagé la possi-
bilité pour la Vallée de la Tét d’obtenir 24 millions de m® au lieu
de 30 millions de m® demandés par les irrigants.

M. I’Ingénieur en chef Brousse avait dit :

« Pour vous donner 24 millions de m? il faudrait qu'E.D.F.
mette & votre disposition I’eau du téservoir des Bouillouses qui
représente 17 millions de m’. :

« Il manque donc 7 ou 8 millions de m? qui seraient trouvés
au Pla des Aveillans ot un séservoir serait i construire. Ce
réservoir, je crois qu'E.D.F. accepterait de participer par moitié ;
soit 200 millions, & sa construction & la condition que le Départe-
ment participe pour I'autre moitié ; ¢’est-a-dire pour 200 millions
de francs, qui seraient demandés au Département et qui pour-
raient étre obtenus, je pense, par une subvention du Ministére de
I’ Agriculture. »

A quoi M. Delonca avait répondu :

)




« Le chiffre de 24 millions de m® me parait insuffisant.

« Il satisferait les'irrigants de la yallée supérieure mais, patr
contre, les canaux de Millas, de Vinga et de Néfiach, sans parler
de ceux de la basse vallée, manqueraient d’eau.

« Par conséquent, les 24 millions de m® n’arriveraient pas &
nous donner satisfaction.

« La demande que nous avons formulée de 30 millions de m?,
nous ’avions bien étudiée et ce cube d’eau nous est absolument
nécessaire... Nous avons demandé 30 millions de m?® tout simple-
ment parce que les dotations de canaux exigent ce volume d’eau.
Nous I’avons vu hier et M. Grégory peut vous le dire, les canaux
vde la plaine ont été privés d’eau 1’été dernier et les seuls qui ont
été alimentés normalement sont ceux .d’Ille, de Thuir, et, dans
une certaine mesure, le canal de Perpignan... Le canal de Pia a
toujours connu une pénurie considérable. »

Je ne saurais suivre dans leur détail des débats auxquels ont
participé — je les cite dans 'ordre de leurs mterventlons encore
qu’ils soient intervenus a plusieurs reprises : '‘MM. Gendre,
Llédos, Grégory, Tourné, Bourrat, Delcos, Rous, Jacquet,
Cardonne, Miquel, Vidal. :

A chacun des conseillers generaux M. I'Ingénieur en 'chef
Brousse a donné les précisions et explications qu'ils désiraient
obtenir. 3

Aprés quoi deux ordres du jour furent votés a 'unanimité.

Le premier était ainsi congu :

« L.es Commissions des Travaux Publics et des Finances
réunies,

« Apres avoir entendu les explications de M. Brousse, irgé-
nieur en chef de la 5° Circonscription Electrique de Toulouse ;

« Aprés avoir pris connaissance de la décision unanime des
irrigants de la Vallée de la Tét, en date du 20 janvier 1950,

« Aprés en avoir délibéré,

« Proposent au Conseil Gégéral la dellberanon suivante :

« 1° Le Département ne fera aucune opposition a l'utilisation
par E.D.F. des eaux du Lanoux sur le versant de I’Ariége ;

« 2° Le département des Pyrénées-Orientales regterd en

~ dehors de toutes difficultés, notamment d’ordre international qui
pourraient venir & I’encontre du projet d’E.D.F. tous droits des
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riverains de la Vallée du Carol et de la Cerdagne demeurant sau-
regardés ;

« 3° En compensatwn E.D.F. mettra gratuitement a la diSpO-
sition du département des Pyrenees-Orlentales y

« a) les 17 millions de m® constituant la réserve des Bouillouses
d dater du 1” juillet au 30 septembre de chaque année, cette

réserve étant augmentée des apports naturels et ce, sauf impossi °

bilité 'résultant de conditions atmosphériques et exceptionnelles,
étant entendu qu’il sera laissé une réserve technique de 3 millions
de m? au 1" octobre de chague année ;

« b) 8 millions de m® a provenir d’une réserve a créer au Pla
des Aveillans par un barrage susceptible d’étre porté par surélé-
vation 4 12.000.000 de m?®. 1

« Ces deux réserves étant mises 4 la disposition des irrigants
a raison du débit maximum instantané utilisable dans les turbines
des usines hydroélectriques de la Valée de la Tét, ce débit étant
présentement, de 3 m® 500 au maximum a l’usine de Lacassagne ;

« 4° Pour la réalisation des travaux devant permettre la consti-
tution de la réserve des Aveillans, E.D.F. demeurant maitre de
Pceuvre, engagera les dépenses nécessaires a I’édification des
ouvrhges, a charge par elle de solliciter toutes subventions des
divers ministéres et notammcnt du Ministére de I’Agriculture ;

« 5° Le Département des Pyrénées-Orientales donnera son
concours & E.D.F. pour obtenir les subventions nécessaires
qu’elle aura ainsi sollicitées ;

« 6° En tout état de cause, et dés maintenant, E.D.F. s’engage
a laisser chaque année 4 la disposition du département des Pyré-
nées-Orientales, entre le 1% juillet et le 30 septembre, la totalité
de la résetve d’eau des Bouillouses; soit 17 millions de m® aug-
mentée des apports naturels dans les conditions .plus haut

_spécifiées pour répondre aux besoins des irrigants de la Vallée
de la Tét.
« Cet engagement prendra effeted partir du 1 junillet 1950.

« 7° Les travaux de l'ouvrage des Aveillans a créer seront
menés 4 bonne fin par E.D.F. en concomitance avec ceux du
Lanoux, de telle maniére qu’ils permettent & E.D,F., d’exécuter
 ces engagements en mettant 4 la disposition des irrigants la

réserye complémentaire de 8 millions de m® au plus tard, le jour

e



ou la premiére turbine utilisant les eaux du barrage du Lanoux
sera mise en service sur le versant de I’Ariége ; '

« 8° Tenant compte de la demande formulée par les irrigants
inférieurs de la plaine du Roussillon E.D.F. accepte d’accorder
les conditions les plus favorables pour la fourniture du courant
utilisé par les stations de pompage. »

Le second ordre du jour — voté aprés la dix-huitiéme inter-
vention de M. I'Ingénieur en chef Brousse — était celui-ci :

« Le Conseil Général des Pyrénées-Orijentdles, aprés ayoir voté
I'ordre du jour concernant la Convention a passer avec E.D.F,,

« — Manifeste sa volonté unanime de porter a 12 millions
de m® le réservoir des Aveillans — pour obtenir en faveur des
irrigants de Cerdagne et de la Tét une réserve supplémentaire de
4 millions de m® dont ils pourront disposer sans limitation de
débits ;

« — Décide d’étudier ce projet pour parvénir a sa réalisation
dans la mesure des disponibilités financiéres du département et
compte tenu du concours du Ministére de 1’Agriculture, soit en
cours des travaux, soit aprés les travaux de ’ouvrage des Avejl
lans, financés par E.D.F. »

Le 15 mai 1950 j’ai donné connaissance au Conseil Général
d’une lettre de M. "Ingénieur en chef Brousse a M. le Préfet des
Pyrénées-Orientales en date du 20 mars 1950.

M. Brousse écrivait qu’il avait mis E.D.F. au courant des déci-
sions prises le 21 janvier 1950 par I’Assemblée Départementale.

E.D.F. se déclarait disposée, quand ’équipement du Lanoux
serait réalisé, 2 exploiter le réservoir des Bouillouses dans les
conditions souhaitées par le Conseil Général, mais elle tenait pour
difficilement acceptable de renoncer dés maintenant 3 la réserve
des Bouillouses au profit des irrigants.

E.D.F. annoncait qu’elle allait déposer son dossier de demande
de concession sans qu’il portit trace d’un engagement envers le
département des Pyrénées-Orientales. :

Commentant une lettre d’E.D.F., M. I’Ivngérlﬁ,eu’r en  chef
Brousse y vit « un mouvement d’humeur » et M. Frangojs Delcos
« un mouvement d’humour anglais dans toute sa rigueur qui,
sous des apparences bienveillantes vous assére des coups dont,
on ne se releve pas..»
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M. Léon Grégory, lui, fit observer qu’E.D.F. revenait sur ses
engagements antérieurs. Rappelant une conférence du 18 juin 1949
A laquelle avaient participé M. Leclerc du Sablon, M. Olivier
Martin et M. Brousse, il retint que si, alors, les lachures massives
des Bouillouses avaient été décidées pour 1’été 1949, il avait bien
été entendu que les mémes lachures seraient continuées par la
suite. Pour M. Grégory la remise en question des lichures des
Bouillouses était la conséquence des propositions du Départe-
ment en ce qui concernait le réservoir des Aveillans.

En conclusion, M. I’ Ingemeur en chef Brousse exposant
qu’apres la demande de concession il serait procédé a une enquéte
proposa que le Conseil Général attendit cette enquéte pour
formuler son avis.

J’ai fait renvoyer alors & la Commission compétente pour
examiner dans quelles conditions le Conseil Général pouvait
répondre a la lettre de E.D.F.

Le 6 octobre 1950, le Conseil Général fut heureux de constater
que le « mouvement de mauvaise humeur » d’E.D.F. n’avait pas
eu de repercussmn facheuse sur les lichures des Bouillouses —
17.500.000 m® — au cours de I’été.

A ses remerciements, il ajouta le voeu que le protocole qui
avait conditionné la mesure fut reconduit dans ’avenir. '

Par ailleurs, le Conseil Général fut avisé qu’E.D.F. avait
déposé son dossier de demande de concession pour ]’'utilisation
des eaux du Lanoux sur le versant de I’Ariege, sans qu’il fut par
elle tenu état des délibérations de I’Assemblée Départementale.

La délibération suivante, proposée par M. Léon Grégory, fut
adoptée 4 l'unanimité du Conseil Général, aprés un appel &
'intervention de M. le Ministre de I’Agriculture « gardien naturel
des intéréts des irrigants de la Vallée de la Tét » :

« Le Conseil Général rappelle :

« 1° Que les lachures de l’intégralité de la réserve d’eau des
Bouillouses (11 millions de m? environ pour 1949, 17 millions
de m® pour 1950) ont amélioré la dotation des canaux dans leur
ensemble ; g

« Que lalimentation de ces canaux ne s’est effectuée de
maniére 4 peu prés satisfaisante que jusqu’aux 'prises d’Ille et
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de Thuir mais que les autres canaux n’ont profité que trés peu
de ces lachures ;.
¢ « Que le probléme demeure donc entier pour eux et ne peut
étre résolu que par une augmentation de la réserve accompagnée
d’une augmentation sensible du débit instantané a dériver ;

« 2° Que, les stations de pompage ne sauraient étre considérées
sans une certaine prudence et qu’elles constituent une solution
d’appoint ;

« Que l’expérience démontre de plus en plus que la création
de puits 4 gros débit, comme cetx équipés dans la région de
Saint-Féliu-d’Amont, notamment, entraine une baisse trés sen-
sible de la nappe souterraine ;

« Que cette situation compromet actuellement 1’ut111sat10n des
puits existants ;

« Qu’il est & craindre qu’un réseau de stations de pompage
installé dans certaines zones des canaux inférieurs n’abaisse rapi-
dement le potentiel d’une nappe dont le renouveéllement apparait
assez incertain en période de sécheresse ;

« Qu’il ne peut donc accepter que comine moyen accessoire et
d’appoint la solution des stations de pompage ;

« Que 'aménagement d’un bassin de la Tét, notamment a
Vinga n’offre pas de solution immédiate ;

« Que 'ouvrage accumulateur a ’amont de la Chapelle Saint-
Pierre ne pourrait s’entreprendre qu’aprés amenagement des
seuils d’arrét de matériaux dans les affluerts deé la rive dr01te
de la Tét elle-méme ;

« Que l'ouvrage des Aveillans apparait donc comme un
élément actuel d’amélioration indispensable du régime des irri-
gations ;

« Qu’il accroitrait la réserve des Bouillouses de 8 millions
de m® et, tenant compte des apports naturels des deux bassins
alimentés, que les irrigants pourraient compter sur une réserve
totale d’environ 30 millions de m® ;

« Qu'il n’est pas inutile de souligner que les lachures de I'inté-
gralité du réservoir des Bouillouses ont €t¢ poursuivies en 1949
¢t en 1950 au débit-seconde de 2z m® 500 alors que le débit
maximum mstamtane turbinable dans les usines est de 3 m’ 500 :

S,




« Que ce chiffre de 3 m® 500 a été confirmé par le représentant
d’E.D.F. devant la Commission des Travaux Publics ;

« Que d’ailleurs, en cas de participation financiére du départe-,
ment de I’Agriculture, une réserve d’eau pourrait étre stipulée
sur les 3 millions de m® de 'ouvrage des Aveillans pour étre
lachée au profit des irrigants sans limitation de débit ;

«, Que le Conseil Général, dans ses précédents travaux, avait
envisagé une tranche de 3 millions de m?® sur laquelle ne péserait

_pas l’hypotheque des débits industriels ;

« En conséquence, le Conseil General confirme ses précédentes
délibérations et désigne :

« M. Delcos,
« M. Grégory,
« M. R,mis,

« Leur donne mandat, en s’entourant de tous concours techni-
ques; apres avoir pris I’avis des irrigants de la Vallée de la Tét, de

rédiger une note compléte qui sera transmise dans les moindres
~ délais, tant 4 M., le Ministre de I'Agriculture qu’a M. le Ministre
de PIndustrie et du Commerce ;

« Les charge de toutes démarches auprés de toutes autres
administrations pour défendre les intéréts du département, en
leur demandant d’en rendre compte 4 I’Assemblée Départe-
mentale : |

~«*Décidé, de tenir une session extraordinaire du Conseil Général
au moment ot le Departement sera appelé 4 donner son avis, au
cours de Ienquéte, sur la demande de concession présentée par
E.D.F. pour l'utilisation hydroélectrlque des eaux du Lanoux. »

Le Département avait fait appel au Ministre de l’Agrlculture
T1 fut entendu : le Ministre feponcht par un refus a la demande
d’autorisation de mise 4 I’enquéte de la demande de concession
déposée par LD

Cet avis rlsq}uaut d’entrainer le rejet de la demande de conces-
sion.

Mais aussi de priver le departemen’c des Pyrenees-Onentales
des dvantagés qu’il pouvait espérer d’une négociation.

C’est ce que le Conseil Général percut lorsqu’il prit, le 10 mai
1951, une nouvelle ~— et habile — résolution.

Que disait-elle ?.

\



Que « la solution du probléme réside essentiellement dans un
accord conclu entre lé Département et E.D.F. pour concilier les
intéréts en présence ;

« QUE.D.F. a, en effet, le plus grand intérét a réaliser le
projet du Lanoux..

« Que le Departement des Pyrenees Onentales a, de son coté,
'intention formelle de se voir attribuer en compensation ’inté-
gralité du réservoir des Bouillouses, diminué de 3 millions de m?
de réserve technique augmenté de 'utilisation de 8 mililons de m?
d’eau stockée dans un ouvrage complémentaire a édifier au Pla
des Aveillans par E.D.F. avec la participation financiére du
Ministére de I’Agriculture ;

« Demande a E.D.F. de reconsidérer le probléme, ...de main-
tenir le protocole d’accord intervenu le 18 juin 1949 et le 3 juillet
1950 pour l'utilisation du réservoir des Bouillouses ;

« Demande & M. le Ministre de I’Agriculture et a E.D.F. de
définir et de chiffrer leur participation respective pour I'édifica-
tion de I’ouvrage des Aveillans ;

« Demande au surplus & E.D.F. de donner son accord pour la
fourniture de I’énergie nécessaire aux stations de pompage pour
un courant a tarif réduit. »

Le Conseil Général des Pyrénées-Orientalés ne se trompait
pas lorsqu'il considérait que l'intérét porté par E.D. E. a Putili-
sation des eaux du Lanoux couduira,lta une reprise des pour-
patlers.

Par rapport aux 1achures des Bouillouses, le résultat immédiat
a été, en 1951, le déversement dans la Tét, des 17.500.000 m®
accumulés dans le réservoir, augmentes de. 6 millions de m?
d’apports naturels d’ott ~— 4 mililons de m’ étant réservés —
un total de 19.500.000 m®.

J’ajoute pour finir ce chapitre relatif au réservoir des Bouil-
louses qu’en 1952 il en a été, comme en 1951 — le déversement
total étant de 76.900.000 m® et qu’enfin une convention définitive
est intervenue entre le Departement et E.D.F. qui assure a la
Vallée de la Tét, chaque’dnnée, du 1% juillet au 30 septembre
toute 'eau des Bouillouses.

‘Ainsi Ueffort persistant du Conseil Général, sa volonté d’abou-



— 132 —

tir a permis de réaliser ce qui avait été l’idée dominante de
M. Delonca et correspondait au veeu des irrigants dont il était le
représentant hautement qualifié : § it

II

Lr BARRAGE DES AVEILLANS

C’est, ainsi qu’on a pu s’en convaincre, parce qu’il tenait pour
établi que, passé ’étranglement de la chapelle Saint-Vincent en
aval de Vinga, 'alimentation des canaux de la plame du Roussil-
lon n’était pas asstirée, que M. Delonca prec0nlsa1t de conjuguer
V'apportt massif des eaux des Bouillouses & celuj qu’il préconisait
des eatix & accumuler derriére le barrage des Aveillans.

* Je reprends ici le rapport établi par M. Léon Grégory en
septembre 1946, sans m’arréter aux pages qui situent le projet
de barrage des Aveillans dans I'histoire économique du dépar-
fement.

J’ai donné plug haut ’essentiel sur ce point.

Je répéte seulement que ce barrage était prévu pour retenir
12.500.000 m?, :

Ceci dit, il faut s’arréter 4 un passage important de 1’étude de
M. Lébn Grégory. Le voici dans son intégralité :

« Le barrage-réservoir dbs Aveillans serait édifié au Pla des
Aveillans, en-dessous du barrage des Bouillouses, et permettrait
de récupérer le trop-plein de tet ouvrage au printemps. Il serait
situé a une altitude inférieure de 300 métres 4 celle du réservoir
des Bouillouses et serait donc moins exposé que ce dernier &
Paction du froid, des gelées et des glaces.

« 11 constituerait a la fois un barrage d’accumulation et de
dénivellation. Les réserves d’eau serviraient aux besoins indus-
triels par I’édification d’une centrale hydroélectrique qu’il pour-
rait alimenter ou par 'extension des centrales déjé existantes.

« Il présenterait une sécurité totale contre les rlsques d’engra-
vement, fes eaux de 1a Tét arrivant décantées par le réservoir des
Bouillouses, en mémg temps qu’il serait 4 1’abri de la violence des
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crues en raison meme de son emplacement. D’aprés les hommes
de l'art, sa faculté d’emmagasination serait de 12.500.000 m?
permettant 'irrigation de 8.550 hectares, Sa dépense était évaluée,
en 1938, a 34 millions de francs y compris les travaux de déviation
du chemin G. C. n° 10, embranchement des Bouillouses, sur
3.528 métres. 1

« Cette dépense pourrait étre réévaluée a ce jour environ 300
millions de francs. '

« On pewt opposer & ce projet qui ﬁré’se,'nte des avantages
considérables, les craintes qui pguvent naitre sur sg capacité.
annuelle de remplissage. ;

« N’oublions pas, en effet, qulil se remplit surtout par lo
récupération du trop plein des Bouillouses.

« Or, le barrage des Bouillouses vient d’étre surélevé de fagon
notable, pwisque sa capacité a été portée de 13 millions de m?
d 16 millions de m®.

« La capacité de remplissage des Aveillans est donc subor-
donnée au remplissage du cube global de 16 millions de m® du
réservoir des Bouillouses.

« S$’1l y a succession d’années séches, comme pendant la période
ayant précédé 1945, pourrait-on espérer renouveler chaque année
la réserve d’eau des deux réservoirs aprés vidange au cours de
Vété 2

« C’est la un probléme que les techniciens powrront étudier
d'aprés les constatations et les chiffres des débits emreglistrés
pendant ces derniéres années & I'ouwvrage des Bowillouses. »

C’est moi qui souligne ce passage sur lequel j’aurai a revenir.

Il ne sera plus question du barrage des Aveillans jusqu’ at
12 mai 1949.

A cette date, je I’ai dit, le Conseil Général a examiné la question

- posée par la demande de concession formulée par E.D.F. en vue
~de détourner les eaux du Lanoux sur le versant de 1’Aricge.

Envisageant la situation et les conséquences de la procédure
d’attribution de concession engagée, M. Léon Grégory formulait
une hypothese :

« ED.F. sera peut-étre amenée a nous proposer l’edmftcatlon

- d’un barrage au Pla des Aveillans. »

;




Apres quoi il reprenait : .

« Méme au cas oli nous exigerions d’E.D.F. a titre de compen-
sation, ’exécution, a ses frais exclusifs, du barrage des Aveillans,
par exemple, il conviendrait de savoir si celui-ci, conjugué avec
celui des Bouillouses nous apporterait une solution acceptable. »

M. Léon Grégory allait reprendre les observations de son
rapport de septembre 1'946 telles que je les ai soulignées.

« Il y a encore une réserve 4 faire quant 3 la faculté annuelle
de remplissage du barrage des Aveillans alots qu’il se trouve en
aval du barrage des Bouillouses, qu’il s’alimente par le trop plein

“de te dernier ouvrage et par des apports de son bassin alimentaire
propre.

« Tout & I’heure, M. I'Ingénieur en chef Dubon vous redira ce
qu’il nous a déja dit a4 la Commission des Travaux Publics, a
savoir que les deux bassins alimentaires des Bouillouses et des
Aveillans représentent 44 km?. D’aprés les statistiques moyennes
— il y a évidemment les risques de la nature, il y a des années
seches, des années normales et des années of1 il pleut beaucoup —
le bassin alimentair-e des deux ouvrages permettrait 1é remplis-
sage annuel ;

Clest M. 1 Ingemeur en chef Dubon qui a répondu & M. Léon
Grégory et son intervention doit étre reproduite dans tous ses
termes.

M. le Sénateur Grégory a parlé du réservoir du Pla des Aveil-
lans et du bassin versant de 44 km® qui permettrait peut-étre
d’accumulet avec lé Réservoir des Bouillouses une réserve suffi-
sante pour vous donner satisfaction et compenser les 20 millions
de m® que vous proposiez de verser dans la Tét par, le Lanoux.

-« Jecrois que certaines modifications & apporter au Réservoir
. des Bouillouses permettraient d’accumuler effectwg:men’c dans ces
deux réservoirs la quantité d’ear qui vous serait nécessaire pour
les prises d’eau d’itrigation et que M. le Sénateur Grégoty a
évaluée & plug de 30 millions de m?.

« Ce chiffre représente les besoins des irrigants.

« Les quartités d’eau qui peuvent étre accumulées dans les
réservoirs des Bouillouses et au Pla des Aveillans qui,; comme le
disdit M. Grégory peuvent étre évaluées a-17 millions de m® pour
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les Bouillouses — ¢’est un fait — et & 12 millions 'de m® pour le
réservoir a créer, constitueraient une réserve totale de 29 mllhons
de m®. ;

« Nous sommes trés voisins des 30 millions de m? et si on tient
compte des apports réels, on peut espérer que vous atirez plus de
30 millions de m® a votre disposition qui sont largement suffisants
pour assurer, en débit constant, I’alimentation des prises d’eau.

« Mais il y a une question qui se pose :

« Qui est-ce qui construira le Réservoir du Pla des Aveillans ? »

La réponse du Conseil Général a été donnée, le 21 janvier 1950:

« ... cette réserve de 30 millions.de m® étant fournie par le

Réservoir des Boulllouses et tout ouvrage nouwveau réalisé & ses
frais par E.D.F..

A quoi, le 20 mars 1950, par Pintermédiaire de M. I'Ingénieur
en chef Brousse, E.D.F. a répliqué :

« Il ne semble pas qu’un réservoir de plus de 4 millions de m?
soit 4 envisager au Pla des Aveillans, eu égard aux: appogts
stockables... Ce réservoir ne présente pour E.D.F. qu’un intérét
trés limité... Dans ces conditions il parait normal 3 E.D.F. de
ne participer en aucune matiére @ la construction du réservoir au

Pla des Aveillans. »

Opposition totale comme on le voit.

Et contradiction aussi sur la capacité du réservoir envisage :

12 millions de m?, avait dit M. I"Ingénieur en.chef Dubon ;

4 millions de m?®, « eu égard aux apports stockables », répli-
quait E.D.F.

A quoi le Conseil Général allait répondre, le 10 mai 1951 :

¢ ...8 millions de m® d’eau stockés dans un ouvrage complé-
mentaire & édifier au Pla des Aweillans par E.D.F. avec la
participation financiere du Ministere de I'Agriculture... »

Ceci, je le rappelle, au moment ot le Departement demandalt
que les négociations fussent reprises, dans Pintérét commun,'

entre lui-méme et E.D.F. j _ ,

Car, il ne faut pas I'oubliet, 1é barrage des Aveillans sj, dans
le phssé et sur un plan, en quelque sorte théorique, il avait eté
envisagé pat rapport a Uirrigation dela vallée de la Tét, comme
|



__Isé-

un ouvrage complémentaire du réservoir des Bouillouses était
devenu, dans la réalité, une contre-partie de ’abandon des eaux
du Lanoux par le département des Pyrénées-Orientales.

Par leg Aveillans E.D.F. payait le Lanoux...

II1
Lz LANoUx

C’est le 20 novembre 1946 et par une intervention de M. Fran-
cois Delcos que le Conseil Général entendit parler, pour la
premiére fois d’une dérivation des eaux du Lanoux vers I’Ariége.

M. P'Ingénieur en chef fit alors ¢onnaitre qu’un avant-projet
avait en effet ¢té déposé cmq ans auparavant dans le sens mdtque
par M. Delcos. /

Apres quoi M. I'Ingénieur en chef ;appela les projets antérieurs
d’aménagement du Lanoux et les discussions qui en avaient été
la conséquence.

Les eaux du Lanoux étaierit envisagées comme réserve d’éner-
g1e ¢lectrique.

Clest pourquoi je rédigeat quelques lignes pour émettre le
veeu trés simple que soient réalisées les mesures qm permettraient
au Departement d’apporter son plem concours & l'accumuylation
et ala repart1t1on de ’énergie e1ectr1que.

Quelqties mois plus tard — 24 mai 1947 ¥~ M. Léon Grégory
demandait au Conseil Général que 1'on reprit le projet Crescent,
et que les eaux du Ladoux fussent dirigées sur le versant des
Pyrénées-Orientales.

Le 7 janvier 1949 il insistait et proposait le percement de la
falaise sous la Porteille de la Grave de telle sorte que Tes caux du
Lanoux fussent conduites dans la Tét. Il convenait, indiquait-il,
de reprendre les pourparlers avec 'Espagne et d’engager les
travaux en commun, entre les Ministéres de la Prodiction Indus-
trielle et de I’Agriculture et aussi ’'E.D.F.

M. Léon Grégory fut appuye avec force par M. I’ Ingénieur en
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chef de la 5° Circonscription Electrique, qui mit au pomt la
question espagnole.

« Il résulte, dit-il, du Traité de Bayonne de 1866, ue la France
et I’Espagne ont reconnu que lorsqu’un cours d’eau passait d’un
Etat dans Vautre, ’Etat supérieur pouvait utiliser les eaux sur
son territoire librement sans y apporter de modifications, dans
’écoulement de ces eaux 4 la frontiére. Mais si les travaux effec-
tués sur le territoire de I’Etat supérieur doivent apporter des
modifications, il est dit dans ce traité qu’avant d’exécuter ces
travaux, 1’Etat supérieur, la France en 'occurrence, dvit aviser
I'Etat inférieur, I'Espagne, de l'exécution des dits travaux.

Cet avis préalable a I'exécution des travaux, ne suppose pas
Pinterdiction de faire ces travaux. Il suffirait donc d’avisef au
préalable, avant de commencer les travaux, les Espagnols que
vous avez l'intention de faire une galerie par exemple, de dériva-
tion des eaux du Lanoux vers la Tét et, en contre-partie vous
devriez payer aux Espagnols les indemnités de compensation des
dommages que subiraient de ce fait les riviéres espagnoles. »

La consultation de droit international ainsi donnée au Conseil
Général par M. 'Ingénieur en chef était précieuse mais le pro-
bléme allait changer d’aspect.

En effet, je I’ai dit plus haut, c’est le 12 mai 1949 que ’Assem-
blée Départementale a eu & se prononcer sur l’envoi des eaux du
Lanoux, non plus sur le versant des Pyrénées-Orientales mais sur
celui de T’Ariége.

Rapportant sur cette nouvelle question, M. Léon Gré‘g"ory ne
manqua pas de rappeler ce qu’il avait exposé detix moxs avpa-

travant.

Au déversement du Lanoux vers la Tét sous la Porteille de la
Grave, E.D.F. opposait 'envoi des eaux dans ’Ariége par 1’édi-
fication d’un ouvrage de 43 métres de hauteur, emmagasinant
65 millions de m?, la cote maxima de reténue étant i 2.212,50.

Le barrage serait rempli par les apports du bassin versant du
Lar}oux, par les apports menés par gravité en détournant les
ruisseaux voisins, par les apports refoulés par pompage des lacs
de 'Ariege. .

Trois usines étaient prévues : a l’Hospx‘ealet a Mérens,

4 Aston,




— 138 —

La production envisagée était de 260 millions de kilowatts-
heure.

Ce sont ces données techniques qui ont ‘été 3 la basée de toutes
les discussions au cours des années écoulées depuis 1949.

Autour d’elles se sont déroulés les débats de contre-partie, dont.
j’ai fidélement suivi la succession, et les incidents ; débats sur les
lachures du Réservoir des Bouillouses, débats sur le Barrage du
Pla des Aveillans, débats sur la réduction du prix de 1’électricité
nécessaire aux stations de pompage dans la plame du Roussillon.

Je dois insister sur le fait que dans le prmc1pe, le Conseil
Général s’est montré unanime dans son hostilité & 'égard d’un
projef qui le privait d’un patrimoine important. !

Si, en présence dit refus opposé par E.D.F. a ses demandes de
compensation il s’est oppose 4 donner un avis favorable 4 la
demande de concession c’est parce qu’il entendait défendre de
toute son énergie les intéréts dont il avait la charge.

i \

IV

Lz BARRAGE DE VINGA

Pour le barrage de Vinga, comme pour les ouvrages précé:
dents, il faut se référer au rapport présenté en septembre 1946
par M. Léon Gregory

J'en retiens — apres les données essentielles sur les caracterls-
tiques du travail & effectuer — ce ‘que dit le rapporteur quant &
ses avantages.

« Ils sont indiscutables et ’édification de ce barrage répond a
une nécessité vitale pour W 1rrtgatxon de la zone de plaine, frappée
trés durement parla pénurie d’eau presque tous les étés.

« Ce barrage régulariserait le débit d’e t1age de la Tét au cours
de 1a permde des basses eaux et mettrait & la disposition des
canaux -d'irrigation prenant leur. source en aval de Vinga une
dotation de 16 millions de m® soit environ 1.600 M’ par hectare.




S R0 8 ‘:‘

« Il y aurait indépendance compléte des débits industriels et
des débits d’irrigation... M, Delonca élevait une seule objection
sérieuse a I’encontre du projet, constituée par les risques de com-
blement du réservoir.

« M. I'Ihgénieur en chef Quesnel avait longuement répondu
i cette objection et avait évalué a 150 ans la période de colmatage
du réservoir... :

« Les ingénieurs du Service Hydraulique sont unamimes a
estimer que présentement le barrage de Vinga doit étre complété
par 1’établissement de barrages d’arrét de matériauxr au droit des
cluses naturelles que comporte la Tét en amont de Vinga (cluses
de Fontpédrouse, Thués et Ria) ouvrages déja prévus par
M. Quesnel dans son rapport de 1938...

« En conclusion, I’ouvrage projeté 2 Vinga doit étre immédia-

" tement repris par le Conseil Général des Pyrénées-Orientales qui

doit réaffirmer ses décisions antérieures au sujet de sa réalisation.

« Ce projet apporte seul une solution décisive au probleme de
Palimentation des canaux de la plame prenant leur source a la
Tét, en aval de Vingd.

« On avait tenté, pour combattre celui de Vinga, de lui opposer
celui des Aveillans.

« Or, I’économie de ces<deux ouvrages fait qu’en -réalité ils
ne petivent s’opposer, se complétent au contraire en raison -de
Putilisation différente qui serait la leur.

« Le barrage des Aveillans alimenterait \d’abord les canaux de
montagne, puis ceux de la plaine, 4 raison de la nappe excéden-
taire qui pourrait étre escomptée, mais qui serait insuffisante.

« Tandis que le barrage de Vinga ahmenteralt les canaux de la:
plaine en aval de Vinga...

« Le Conseil Général des Pyrenees—Onentales peut donc retenir
les deux projets qm ne se concurrencent pas mais se complétent.
et permettent, réunis, d’alimenter la totalité des canaux d’arro-
sage en donnant cependant la priorité a Youvrage plus important
et plus productif de Vinga. »

‘ Dans la réalité, il s’est produit exactement le contrajre de ce
que recommandait M. Iiéon Gregory et qui fut approuyé par le
Conseil Général : il ne fut & peu prés plus question du Barfage.
de Vinga depuis 1946. ‘ :
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Je reféve une simple motion, en passant, le 24 mai-1947 : néces-
sité de poursuivre les études pour la réalisation des seuils d’arrét
de matériaux sur la Tét et ses affluents de rive droite afin de
rendre possible la construction du réservoir de Vinga en le met-
tant a ’abri de tout risque d’engravement.

M. Léon Grégory lui-méme devait oublier 'ordre d’urgence
auquel il s’était’arrété en 1946 car, le 21 janvier 1950, il s’expri-
mait ainsi :

« Il nous reste uniquement le réservoir des Aveillans pour
pallier au régime des eaux de la Tét en période d’¢té. Je ne veux
pas parler du lac de Vinga. Et je tiens, M. le Président, 4 signaler
ceci © c’est que le Conseil Géneéral 4 été d’accord pour admettre
que le principe du lac de Vinga poturrait étre retenu non pas dans
un avenir immédiat, mais éloigné. Mais il faudrait d’abord,
avant d’envisager la création du lac de Vinga, qui améliorerait
irrigation des terres et qui permettrait encore davantage 1’exten-
sion des cultures, il faudrait faire ce que M. I"Ingénieur en chef
Mialet appelle des « piéges a cailloux » des seuils d’arrét en
amont de Prades et, en méme temps faire lés mémes seuls d’arrét
de matériaux dans tous les affluents provenant du Canigou. »

Peut-étre est-il opportun de retenir que, répondant, ce méme
21 janvier 1950 4 M. Léon Grégory, M. Ulngénieur en chef
Brousse prononga ces mots i ° ! .

« Vous avez parlé tout & 'heure du réservoir de Virga. Il passe
a V‘in@a,sls millions de tm?® d’eau par an. Il est évident que si le
Département réalisait ce projet, il ne serait plus nécessaire de
se quereller. »

Passé le 21 janvier 1950 on ne retrouve trace d’une allusion
au barrage de Vinga que dafis un passage de la délibération du
6 octobre 1950 par laquelle le. Consei] Général répondit a la
demande présentée par E.D.F. d’obtenir la concession devant lui
permettre de dériver vers I’Ariége les eaux du Lanoux.
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1952
LE TEMPS DES DECISIONS

A, — E. D F. DEMANDE LA CONCESSION POUR L’AMENAGEMENT
pu Lanoux

Le 24 juin 1952, le Conseil Général ayant a peine pris séance,
M. Léon Grégory demanda la parole pour donner lecture d’une
lettre adressée par M. le Ministre de I’Industrie et du Commerce
a M. le Préfet des Pyrénées-Orientales.

Cette lettre constituait 1’avis de mise & ’enquéte de la demande
de concession et de déclaration publique introduite par E.D.F.
pour la réalisation des chutes de I’'Hospitalet et de Mérens.

Le pro;et du Lanoux entrait décidément dans la phase prélimi-
naire 4 sa réalisation,

On pouvait lire dans la lettre ministérielle que le Ministre de
I’Agriculture, « aprés avoir eu connaissance des engagements
pris par E.D.F. en faveur des irrigants du Roussillon » avait
donné avis de principe favorable a la mise a 1’enquéte.

Il faut dire que, depuis qu'il avait préconisé une reprise des
pourparlers avec E.D.F,, le Conseil Général — sinon dans son
ensemble, du moins par V'action de certains de ses membres —
avait engagé d’utiles conversations.

Mais, 4 la vérité, rien n’avait été arrété, rien n’avait été conclu..

Lecture faite de la lettre du Ministre, M. Léon Grégory mit
ses collégues au courant des entretiens suivis avec les dirigeants
d’E.D.F. et avec M. I'Ingénieur en chef Brousse.

Quel en était le résultat ? ’

B. — Lzs prorositions 0’E.D.F. au DEPARTEMENT

A I'heure actuelle E.D.F, proposerait en définitive au dépar-
tement des Pyrénées-Orientales sa participation 2 concurrence
de 30 % 4 l'ouvrage des Aveillans. Malheureusement il n’y a



aucun avant-projet technique qui puisse étre présenté au Conseil
Général, et nous risquerions de nous engager dans une nuit
totale. G :

VI était évident, qu’en présence d’une situation semblable, le
Conseil Général ne pouvait prendre aucune décision.

Intervenant pour proposer les mesures de prudence qui s’impo-
saient, j’étais amené a dire :

« Je sais qu'E.D.F. est pressée. Le fait qu’elle soit pressée
n’implique pas que nous devions nous abstenir de prendre les
mesures que nous avons le deyoir de prendre. » J’ai, alors, pro-
posé le renvoi & une trés prochaine session et la désignation d’un
ingénieur « qui serait chargé de suivre, pour le département, les
tractations 4 venir et, en ce qui concerne le Pla des Aveillans,
d’exercer une sorte de suryeillance au nom du Conseil Général. »

L’impression de I’Assemblée Départementale était, manifeste-
ment, que I’on se tvouvait en présence d’une opération brusquée.

11 était a la connaissance des conseillers généraux que leurs
collégues, MM, Frangois Delcos et Léon Grégory avaient conduit
des pourparlers délicats et compliqués avec E.D.F. mais que leur
désir était de reprendre comtact avec les irrigants de la vallée de
la Tét, afin de se faire mandater par eux, et par les maires des
communes intéressées, pour les décisions a prendre.

« — Quant 2 la participation ’E.D.F., expliqua M. Grégory,
je voudrais que nous sachions dans quelle voie nous nous enga: -
geons. E.D.F. a pratiqué de nombreux sondages aux Aveillans
et ces sondages n’ont pas été tous trés satisfaisants. A I’heure
actuelle — ce n’est un secret pour persenne — E.D.F. nous parle
d’un ouvrage qui, pour retenir entre 7 et 8 millions de m® va étre
de 800 & goo millions. Par conséquent, la participation de 30 %
d’E.D.F. nous met dans 1’obligation de prendre des\engag‘émentfs :
financiers lourds. Le Conseil Général ne doit pas faire seul le
solde de Popération et il doit demander au Ministeére de I’Agri
culture une subvention de¢ 60 %, qui est celle généralement accor-
dée pour les travaux d’hydraulique agricole. A ce sujet je peux
dire & mes collégues que M. 'Inspecteur général Quesnel qui se
trouvait ‘dans les Pyrénées-Orientales la semaine derniere, et Ay
qui j’ai posé la question en ce qui concerne I'ouvrage des Aveil-
lats, m’a dit qu’il pourrait y avoir: divergences de vues entre le




Ministére de 1’Agriculture et nos décisions car il n’y a pas identité
de conception quant aux besoins des irrigants. »

Cependant que M. Rous confirmait 'impression ressentie par
M. Grégory quant au caractére « évasif » des réponses faites
par E.D.F. aux questions posées par les Conseillers généraux,
M. Aris, au nom de 1a Cerdagne et des irrigants de la vallée du
Carol formulait des réserves inquiétes,

C’est une égale inquiétude qui était exprimée par MM. Delcos,
Maillols, Julia.

Le sentiment s’affirmait chez tous que le Conseil Général se.
trouvait bien en présence d’une opération brusquée : I’enquéte,
réglée dans les trois mois, se devinait pour E.D.F., une sorte de
forrpalité‘ :

Sans compter qu’un élément nouveau et important était mis
en avant sur le plan technique : les eaux du Lanoux déversées
dans V'Ariége seraient, par une galerie souterraine raménées 4
Porté, pour retrouver le lit du Carol.

Les irrigants frangais recouvreraient I’eau nécessaire a leurs
cultures, les irrigants espagnols recevaient leur dotation...

M. Maillols s’écriait :

« — Nous nous trouvons devant un fait acquis, alors que nous
pensions étre propriétaires d’un lac départemerntal. Je proteste
trés fermement devant ce fait, j’en suis outré ! »

A quoi M. Léon Grégory de répondre :

« — Ily a une demande de concession. Pour quE.D.F. puisse
céder les eaux du Lanoux a I’ Ar1ege il faut que le Parlement vote .
une loi. Dépuis deux ans, j’ai dit 4 E.D.F. : « Dans la mesure
ol le département des Pyrénées-Orientales n’aura pas donné son
accord, les parlementaires qui le représentent feront une obstruc-
tion systématique au vote de votre loi. »

« Ce sera évidemment notre dernier argument; mais il n’est
pas en notre pouvoir d’aller contre une loj. »

C’est aprés cet échange d’observations que le soin fut laissé
au bureau du Conseil Général, agissant en accord avec M. le
Préfet, de convoquer lAssemblee aussitot qu’elle pourralt déli-
hérer utilement. :

‘La réunion ainsi prévue eut lieu le 1 5 novembre 1952. '
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C. — La CoNFERENCE DU 12 JUILLET 1952

Mais elle avait été précédée — le 12 juillet 1952 — d’une confé-
rence dont l’exceptionnelle importance ressort a 1’énumération
des personnalités qui y participérent, sous la présidence du Prési-
dent du Conseil Général, auprés de qui dvait pris place M. le
Préfet des Pyrénées-Orientales.

Ces personnalités étaient les suivantes :

MM. les sénateurs Gaspard et Grégory.

MM. Aris, Bobo, Argelliés, Maillols, Rous, Pons, Pams,
conseillers généraux ;
' M. Brousse, ingétieur en chef de la 5° Circonscription Elec-
triqué ;

M. Dubon, ingénieur en chef adjoint de la 5° Circonscription
Electrique ;

M. Moulidier, directeur régional du Service Equipement Ga-
ronne ;

M. Mialet, ingénieur en chef des Ponts et Chaussées des
Pyrénées-Orientales ; :

M. Rous, ingénieur d’arrondissement des Ponts et Chaussées ;

M. Basset, ingénieur en chef, directeur des Services Agricoles;

M. Torion, ingénieur du Génie Rutal ;

M. Ribes, directeur départemental de la Production Elec-
trique ; 4 :

MM. Delmas et Thibal, du G. R. P, H. Languedoc 'E.D.F. ;

M, Mestre, représentant de la S.N.C.F. ;'

M., le Maire de Porté.

Voici comment j’ai tracé, dés 'ouverture de la conférence, le
programme offert & ses délibérations. Mon propos tel qu'il a été
accueilli et que je reproduis n’avait d’autre ambition que résumer
 P’ensemble des problémes qu’il convenait de résoudre.

« Messieurs, je vous souhaite la bienvenue. Nous avons déja
eu le plaisir de travailler ensemble, de chercher & rapprocher des
points de vue qui étajent assez éloignés les uns des autres.

« La question qui nous avait préoccupé a maintenant évolué.
M. le Préfet a été saisi directement d’un décret ordonnant en-
' quéte, Par conséquent, nous allons avoir des décisions a prendre.

1
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« Le Conseil Général a décidé, .dans sa derniére session, de se
réunir spécialement pour trancher définitivement la question de
laménagement du Lanoux. Mais, notre collégue, M. Aris, qui
représente le canton dé Saillagouse, directement intéressé a la
question du Lanoux, a demandé qu’il soit sursis pendant un délai
de 3 mois, afin de savoir exactement comment les choses seraient
examinées et pourraient se régler. Seulement, d’aprés les obser-
vations' faites 4 la suite de la session du Conseil Général, le délai
de trdis mois ne pourra pas étre respecté., Il était nécessaire
d’avancer la réunion et de prendre une décision, mais nous ne
pouvons point prendre de décision avant d’avoir engage avec
vous, Messieurs, une nouvelle conversation: pour la mise au pomt
définitive de tontes les questions qui nous préoccupent.

« Ces questions se rameénent a ceci :

« Pour le département, nous sommes placés devant une
demande de concession d’E.D.F. pour utiliser les eaux du
Lanoux.

« Par conséquent, nous savons maintenant que la réalisation
du Lanoux sera une chose qui se fera lorsque la loi aura été
votée.

« Mais Nous, représentants des populations qui sont extré-
mement jalouses de ce qui Spécifiquement leur appartient, nous
devons tenir compte du caractére des hommes que nous représen-
tons et qui sont attachés a la terre et & ce qui dans I'ensemble du
Roussillon et de la Catalogne Frangaise est considéré comme un
bien collectif. Chacun se préoccupe du droit de I’ ensemble et du
particulier. \

« Alors, ’eau que vous allez prendre ou que vous avez l'in-

tention de prendre est une eau qui serait spécifiquement Pyré-
nées-Orientales qu’on va voir partir vers d’autres lieux,
% On nous dit qu’on va nous la rendré, c’est déja un apaise-
ment, Mais il faudra savoir comment vous allez Ta prendre et
‘quelle quantité vous alléz rendre. C’est la question qui préocciipe
M. le Conseiller général du canton de Saillagouse.

« Mais pour J’ensemble du département, vous allez utiliser un
~ bien qui est notre propriété, Alors, le département voudrait

savoir quelles compensa,tlons pourront étre données du Rous-

elie
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sillon et cest ici que nous touchons un second ‘aspect du pro-
bléme, c’est ’aspect « Aveillans ».

« Sur cet aspect, nous avons eu il y a 2 ou 3 jours, une certaine
émotion. Nous avons appris que les conversations dévaient
s’étendre et pouvaient devenir S.N.C.F.

« Il resterait 4 savoir — et c’est la préocéupation du représen-
tant du canton de Saillagouse — si & occasion des tractations
concernant les Aveillans, la partie qu’il représente ne sera pas
oubliée, c’est-d-dire la partie Est de la Cerdagne.

« Reste une derniére question qui est I'irrigation de la plaine
inférieure de:la Tét. . :

« Aujourd’hui, le probléme qui se pose a nous, c¢’est de savoir
en premier lieu la quantité d’eau que vous prendrez et la quantité
d’eau que vous rendrez, en aménageant 1a partie supérieure du
Carol. ‘

« 'Vous avez a nous dire, en ce qui concerne cette partie du
cantomn, comment yous concevez la route ou les moyerns de trans-
ports qui permettront de Porté d’arriver au Lanoux. De nous
renseigner également sur, Ie centre des travaux. Le département
des. Pyrenees-Orlentales tient essentiellemient 3 ce que le centre
des travaux entrepr1s‘ s6it dans le département des Pyrénées-
Orientales et non dans le département de 1’Ariege.

« Vous avez a nous chre, en ce qui concerne les Aveillans, com-
ment la compensation pourra jouer. Comment E.D.F, pourra
part1c1per aux dépenses de réalisation et dire aussl dans quelles
mesures vous pouvez répondre aux désirs des populatlons de
& erdagne, pour la partie Est, de la Cerdagne qui a elle ayssi le
désir d’étre irrigude.

« Je laisse de c6té quant & présent la question du lac de Vm(;a
qui est une question secondalre et qql ne petit se (discuter sur le
plan que nous avons & examiner aujourd’hui. Nous ,pourrons la
reptrendre par la suite:

« Je vous demanderai, Messieurs, qiiel est celui d’entre vous
qui, sur le plan que je viens d’indiquer, serait disposé a prendre
- la parole, & moins que M. Aris ne désire la prendre le premier.
« Je salue la présence de M. le Maire de Porté.

¢« Si M Aris veut en ce qui concerne son canton qii est parti-




cuherement intéressé, faire connaitre 4 ces Messieurs la position
qui est la sienne. »

Il appartenait 2 M. Aris, représentant du canton de Sailla-
gouse, de traduire la pensée des populatlons de Cerdagne telle
que les maires, réunis en congres a Saillagouse méme, ’avaient
formulée.

Son exposé trés complet, et aussi sobre d’expression que rlche
de substance se terminait ainsi : )

« — J’ai développé la question du Lanoux. Je fais ici appel
a Pesprit de solidarité de mes collégues du Conseil Général. Je
ne vous demande pas de favoriser la Cerdagne, je vous demande
d’aidet la Cerdagne et de faire en sorte que, dans Paffaire du
Lanoux, elle recoive la petite part qui lui revient,

Clest au centre méme de son intervention que M Atis plaga
cetté phrase qui devait, plus tard, prendre tout son sens :

« — Il y a une autre question, c’est le Pla des Aveillans. Le

barrage permtettra de turbiner un assez gros volume d’eau.

« Je ne m’étendrai pas sur ce barrage.

« Quant a4 moi, je crois qu’on voit un peu grand quand on

parle de grosse quantité d’eau. »

Avéc M. Moulinier la technicité reprit ses dyoits.

Se référant a4 une précédente conférence tenue le 18 décembre
1951 et qui s’inscrivait parmi celles auxquelles j’ai precedemment
fait allusion, il reprit et confirma une phrase — que jlavais e\ﬂdrs
rédigée et fait adopter comme un principe et qui était celle-¢i :

« E.D.F. s’engage a assurer dans I'avenir aux irrigants de la
« vallée du Carol et de Fontvive, une dotation égale 4 celle &
o laquelle ils auraient droit sur le débit naturel de ces rivieres

. « si les eaux du Lanoux n’étaient pas dérivées. »
En venant ensuite au Pla des Aveillans et mettant en lumiére

lattrlbutlon par E.D.F. i 'agriculture des réserves en eau du

téservoir des Bouillouses, M. Moulinier confiria que offte était
. faite an Departement par E.D.F. d’un pourcentage st le mon-
tant des travaux nécegsités pour I’aménagement d’un réservoir

complémentaire 3 définir en tant que capacité et dispositions

techniques.

Il fonvenait donc poui‘ le Depafrtement de desagner dés techni-

L



ciens ‘qui arréteraient « la définition techniq‘ue au Pla des Aveil
lans., »

E.D.F. ferait ensuite des prop051t10ns précises.

M. Moulinié ayant ensuite décliné toute possibilité d’intervens
tion ’E.D.F. dans lirrigation de la Cerdagne en dehors de la
vallée du Carol, précisa que le centre des travaux d’aménagement
du Lanoux dans les Pyrénées-Orientales serait & Porté, pomt de
départ d’un téléphérique permettait d’accéder au Lanoux a toute
époque.

Avec M. Léon Gregory, le débat portant sur ’ensemble des
problémes-soumis 4 la Conférence, aboutit 4 I’engagement pris
par E.D.F. de participer non seulement i la construction du
réservoir dés Aveillans mais i son exploitation.

Sur la capacité du réservoir envisagé, M. Grégory reprit les
derniéres données de M. I’ Ingénieur en chef Brousse : de 6,5 4
7 millions de m®, Mais il posa la question de savoir si la S.N.C.F.
en assuterait Uentretien.

Aprés quoi il en vint & un point, tenu par lui pour capital :

« — Si on construit les Aveillans, cet ouvrage conjugué avec
celui des Bouillouses, va mettre 3 la disposition des irrigants,
pendant la période d’étiage, de 27 a 28 millions de m® _d’eau.
Je tiens compte, dans ce calcul approximatif, des apports naturels
dés deux bassins alimentaires. Comment vont s’effectuer, en
perlode de pénurie, les lachures ? Il va se poser le probléme
des débits. Nous avons toujours demandé que le barrage des
Aveillans, qui déyra étre subvéntwnne par le Ministére de 1’Agri-
culture, constitue tne réserve qul pUISSE étre lachée aux 1r11gan*gs
de la vallée de 1a Tét en deblts non turbinables, »

Et ici rappel d’un principe admis et écrit/lors d’une conférence
tenue le 18 décembre .1951, eén présence et avec 1’accord de
M. Giguet, directeur général d’E.D F.,

« Acgovd, pour exécuter ien période de pénurie — sur décision
. dlune commnission tripavtite : départemient, EJD.F., Agricwlmr%‘e
—— ume lgchuwre non m'rbmable portant sur les 6 M'mllwm' de m'
des Aveillans. »

Indication fansmte, par M. Grégory, de la position eventtieﬁﬂ
du Mlmstere de I’Agrmultﬁr(;
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« M. I'Inspecteur général Quesnel a été net sur.ce point :

« Il défendra le barrage dés Aveillans a condltlon que ce soit
un ouvrage d’intéret agricole, mais il s’en désintéressera s’if
devait servir aux seuls intéréfs émergétiques, et si nous ne
pouvions pas dxsposar de débits non turbinables en faveur de
l’agnculture Je tiens a dire que quelle' que soit la participation
d'E.D.F. 2 la construction de I'duvrage des Aveillans il est
certain que le Département pourrait le construire que s’il obtenait
la subvention du Ministére de 'Agriculture, Si cette subvention
ne fous était pas accordée, nous pourrions rayer d’'un trait de
plume le barrage des Aveillans... »

"Clest M. I'Ingénieur en chel Brousse qui a pris la parole
aussitot aprés M. Grégory :

« — Nous avons, a-t-il dit, 17 millions 1/2z de m® 3 notre dispo-
sition. Si nous faisons des lachures exceptionnelles, nous épui
serons rapidement notre réserve.

« Mais quelle sera la situation une fois 1e barrage des Aveillans
exécuté ?

« Il y aura 17,5 millions de m® aux Bouillouges et 7,5 millions
de m® aux Aveillans, cela ferait 25 millions de m® en réserve.
Avec les apports naturels, cela ferait 27 ou 28 mililons de m? a
la disposition des irrigants. Si I'on veut faire des lachures de
3 m’ 500-seconde, cela correspond a 2z millions de m? pendanb
3 mois. Il reste donc 3 peu prés 5 ou 6 millions de m® qui pour-
raient faire 1’objet de lachures non turbinables. Ces 6 millions
correspondent 4 peu prés aux lichures du barrage qu’on veut
faire...

Sur qu01 M. Rous fit observer que potir obtenir ce qu “indiquait
M. Brousse, il n’était pas utile de dépenser un milliard -au Pla
des Aveillans mais simplement de surélever le barrage des Bouil-
- louses. Mais M. Brousse de répliquer que pour avoit aux Bouil-
louses 7 millions de m? de plus que 1a capacxte actuelle il faudrait
une surélévation de 7 métres alors qu’on ne peut 'envisager qu’a
3 metres au plus.

- De la discussion qui suivit et qu1 opposa M. Rous pett convaincu
- de lefficacité de I'opération envisagée aux Aveillans et trouvant

la dépense probable sans rapport avec le résultat escompté et
il Leon Gregory résolu a la faVOrlser si les données techmques >




avancées recouvrajent une réalité matérielle jé ne retiendrai que
cette phi'ase du rapporteur

..Le réservoir des Bouillouses et le nouvel ouvrage «des
'Avetllans arriveraient 4 mettre a la disposition des irrigants de la
Tét prés de 28 millions 500.000 m® pendant les périodes de
péniirie ; cela représente donc 22 millions en plus et la certitude
de lachures continues établies sur 3 mois a 3.500 m’-seconde de
débit... Il y aura méme une réserve supplémentaire appréciable
sur laquelle poutraient s’effectuer des lachures complémentaires
en débits non turbinables, et c’est ce que nous demandons..»

Dans la fecherche entreprise d’'un accord a fntervenir sur le
plan financier entte le Département et E.D.F. une motion déja
exprimée en decembre 1951 fut reprlse et précisée par M. Mou-
hme;r :

« E.D.F., en contre-partie des eaux du Lanoux, mettrait a la
d1sp051t10n d'u Département une subvention calculée sur un projet
Aveillans mais pouvant étre utilisée olt il conviendrait au Dépar-
tement »

Ceti définitivement acquis un probléme retitit 'attention de la
Conférence et fut ’objet d’une discussion a laquelle participerent
MM. Grégory, Rous; Maillols, MM. les Ingénieurs en chef
Bronsse et, Moulinier :

Comment et par qui serait constatée la pénurie devant faire
passer le débit des lachures, de 3 m? 500-seconde a un chiffre
‘supérieur ?

Un autre débat venait de se greffer sur celui-la et mettait en
jeu le prix du m? d’eau popr E.D.F,, quand M. Mestres, repré- -
sentant de la S.N.C.F. qui, jusqu’alors s’était abstenu de toute
intervention, fit cette declaratmri

« j’ente11ds parler des eaux non turbinables. Je voudrais confir-
mer ce qit’a dit tout a 'heure M. Brousse, a savoir qu’actuelle-
ment, et d’une fagon permanente il n’y a pas d’eau en provenance
des Bouillouses qui ne soit utilisée. Par conséquent, nous ne
perdons jamais d’eau, de sorte que si on accepte le principe de
1’eatr non turbinable, ¢ est dire qu’on accepteraut des pertes sur
I'usine de Lacassaghe. La S.N.C.F. consentirait a faire quelques
sacrifices, mais- Je dis qu’elle ne pourra pas copsentir des lachures.

1

kel
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d’eay non turbinables. Par conséquent, elle ne peut accepter le
principe des lachures d’eau non tutbinables. »

Le compte réndu porte, aussitdt aprés, la déclaration de
M. Mestres ;

M. le Président. — « Bien ! Un froid. »
Ce fut, a proprement parler, une douche !
Et & M. Aris qui répétait :

« — Je suis trés sceptique quant i la retenue au barrage des.
Aveillans : il ne se remplirait pas, le bassin versant étant trop
réduit » et qui demandait que la subvention d’E.D.F. fut utilisée
pour d’autres ouvrages, je fus amené i répondre :

« — D’accord pour reporter la participation d’E.D.F. sur un
autre ouvrage. Cela a été dit dés le début par E.D.F., c’est cer-
tain. Il n’y a qu'un élément nouveau, c’est la position qui est
prise par la S.N.C.F. Elle vient trés brutalethent nous dire : '

« Ce que vous faites est tres joli, mais, en ce qui nous concertie,
nous ne consentirons aucune espéce de lachure non turbinable. »

11 fallait de toute évidence régler ce qui prit, sur ’heure, le
caractére d’un conflit entre le Département et la S.N.C.F.

L’opposition qui mit aux prises, M. Mestres d’un c6té, M. Léon
Grégory de l'autre, atteignit rapidement un ton vif. Il s’apaisa
quand, aprés une intervention heureuse de M. I’ Ingemeur en chef
Brousse, il me fut possible de poser cefte question & laquelle
M. Moullmer donna une réponse affirmative :

« Le jour ott nous nous trouverons en présence d’une obstriic-
tion de la S.N.C.F., est-ce que E.D.F. se chargera de régler le -
probléme en dehors de nous ? »

M. Léon Grégory enregistra la réponse et dicta les termes qui
'sont inscrits au precés-verbal.

Je fus ainsi & méme de résumer "énsemble des décisions aux-
quelles toutes les part1es en présence avaient abouti :

— Acte donné 3 E.D.F. de sa demande de concession pour la .
réalisation du Lanoux — msc‘nptmn au Cahier des Charges de
Pengagement de participer 4 la construction du réservoir au Pla
des Aveillans pour 'irrigdtion de la vallée de la Tét ;
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— Accord d’E.D.F., pour reporter éventuellement sur un autre
-ouvrage 1'appui promis pour les Aveillans ;

— Accord pour inscriré au Cahier des Charges, par les com-
munes intéressées a la réalisation du Lanoux, les réserves expri-
mées par M. le Maire de Porté quant 4 la dotation en eau entre
Fontvive et cette commune ;

— Accord pouf laisser régler -les difficultés qui pourraient
surgir dans la réalisation des :Aveillans entre E.D.F. et la
S.N.C.F. en dehors des .obligations prises au profit du dépat-
tement. ;

‘11, restait cependatnt, et M. Moulinier le fit ressortir, & mettre
en présence les techniciens d’E.D.F. et du Departement pour
s’entendre « sur le projet du Pla des Aveillans qui devait servir
dlétalon » et grréter « la capacité, les dispositions techniqties et
le prix du barrage des Aveillans. »

Lie technicien du Département fut désigné d’un consentement
unanime — aprés que M. PIngénieur en chef Mialet eut décliné
¢ette qualité — en la personne de M. I'Ingénieur en cheéf Brousse
sur,propositioh de M. le sénateur Gaspard.

Sur la nécessité d'une renmlpn specmle des techniciens,
M. Brousse put aisément montrer qu’elle n’était pas indispensable
datts I’immédiat car les données réclamées par M. Moulinier
avaient été déja présentées !

-« — Il a été question, au cours de cette séance, d’un projet
de 7 millions de m? qui ¢ofiterait 600 millions de francs... »

M. Moulinier s’arréta dlors & cette proposition :

« Projet de barrage aux Aveillans pour 6 millions 750.000 m!
de- capaC1té ce pro;et étant defl,m par des indications de travaux
et de prix. La 5° C'eronSCflptlofl q;.u, jele rappelle est rapporteur
ati Comité de Gestion mixte et qui a en main les prxx courants
prat1ques pout ces travaux sera susceptible de superviser ce pro-
jet, Si cet ouvrage ne se réalise que dans un ou deux ans, nous
prendrons la formule de variation de prix publiée par le « Moni-
 teur des Travaux Publics » qti servira & déterminer le montant
de la subvention ‘'E.D.F. Celle-ci sera versée; soit au fur et a
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mesure de I’avancement des travaux, soit a la signature du décreét
de concession du Lanoux... E.D.F. peut maintenant écrire aux
Pyténées-Orientales en lui disant : « Votre subvention sera
de... » comptez 30 % si vous le voulez bien du projet du Pla
des Aveillans, valeur. de 1950, étant précisé que cette somme sera
modifiée en tenant compte de$ variations économiques qui pour.
raient intervenir au moment de la réalisation, et qu’elle vous sera
payée au fur et & mesure de la réalisation des travaux du Pla des
Aveillans. Et dans le cas ot vous le désireriez, reportez cette
subvention sur d’autres travaux, elle vous sera payée au moment
de la signature de l’acte. »

J'en aurai terminé avec le compte rendu résumé de I'importante
conférence du 12 juillet 1952 quand j'aurai signalé que M. Joseph
Rous qui dit la quitter pour remplir une mission officielle
annonga que, quant a Iui, il se pronongait contre le déversement
des eaux du Lanoux vers 1’Ariége et qu’il présenterait un
« projet de déversement des eaux du Lanoux dans les Pyrenees~
Orientales sans priver 'E.D.F. de toutes les facilités. »

La promesse ainsi faite par M. Joseph Rous fut tenue et le
Conseil Général fut saisi par lui d'un projet. auquel il ne s’arréta
pas.

Par contre, I’Assemblée Départementale, le 30 aofit 1952,
donna avis favorable A la réalisation du projet soumis 4 ’enquéte.
par E.D.F. ;

‘Ayant donné son avis favorable, aprés que les communes
intéressées eurent pris et traduit leurs réserves au cours de
I'enquéte, le Conseil Général, saisi par E.D.F. d'un projet de
Convention, tint, le 15 novembre 1952, une session extraordinaire.

D. — LEs pkcis1oNs pu CONSEIL GENERAL : 15 NOVEMBRE 1952

Le temps des décisions était venu.

s e a ;
Voici celles que deux délibérations ont arrétées.



PREMIERE DELIBERATION

AMENAGEMENT DE L’ETANG DU LANOUX

i

;

M. Grégoty, rapporteur, /

Le Conseil Général des Pyrénées-Orientales,

Considérant -que par délibération en date du 30 aofit 1952, le
Conseil Général constatant le caractére certain d’utilité nationale,
a dofiné avis favorable 4 la réalisation du projet soumis a len-
quéte par lequel E.D.F. prévoyait I'aménagement de ’Etang du
Lanoux et de la Haute Vallée de 1’Ariége, par 'aménagement
des chutes de I’ Hosplialet et Mereps :

Al

A )
I. — RAPPEL DES PRECEDENTS ACCORDS

Qu'aux termes de cette délibération, cet avis favorable compor-
tait un certain nombre de réserves expresses dont E.D.F. devait
tenir compte ; ;

Que ces réserves sont les suivantes :

« a) Lengagemert conforme 4 la loi pris par 'E.D.F. d’assu-
« rer gratmtement dans Pavenir, aux irrigants de la vallée de
« Fontvive et du, Carol, entre I’ etang du Lanoux et la frontiére
« espagtiole, une dotation égale & celle 4 laquelle ils auraient
« droit sur débit naturel de ces rivieres si les eaux du Lanoux
« n’étaient pas ger1vees :

« Que cet engagement, sera exécuté par E.D.F. tant par la
« construction d’un barrage sur la riviére de Foritvive en amont
« de Porté et par la restitution des eaux provenant de I'’Aricge
« dérivée ddns ¢ Carol par une galerie souterraine que par des
« déblts supplementalres d’appomt provenant du Lanoux ;

13
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« QUE.D.F. s’est déclarée d’accord sur le principe de I’utili-
sation agricole des eaux d’En Gracia seules, les dates d’utili
sation demeurant d fixer aprés avis des services de 1'’Agri-
culture ;
« Que le méme accord, enregistré par le Conseil Général
garantit 3 la commune de Porté :
« 1° Les avantages qu’elle est en droit de revendiqueér en
compensation de la disparition de l'usine électrique actuelle-
ment en service sur son territoire ;
« 2° La confirmation qu’en aucun cas les travaux entrepris
pat 'E.D.F. ne pourront préjudicier a la réalisation des
travaux d’assainissement envisagés par la commtne ;
« 3° L’assurance de bénéficier de l'usage du téléférique voya-
geurs, aprés terminaison des travaux et pehdant toute l’exis-

tence dudit téléférique, ’entretien en étant assuré par E.D.F. ;

« 4° La mise en état du V.O. 7 comme voie d’accés du village
de Porté au téléférique ;

« b) L’engagement conforme a la loi de réserver ap départe-
ment des Pyrénées-Orientales ’ensefible des droits de péche
sur les eaux, objet de la concession, étant convenu que le
département pourra déléguer ses droits ;

« ¢) L’engagement d’assurer au département et aux communes
soumises a ’enqueéte, I’énergie réservée pour la diminution de
tarif et ce, conformément a la loi ;

@ d) La cession gratuite ou un droit de prgferenCe consenti
au département ou aux communes sur les batiments constriiits,
en vue de la réalisation des travaux pour telleutilisation touris-
tique ou autre » ; SR

Que le Conseil Général considére ces réserves comme coridi-

tionnant son accord définitif et confitme en conséquence, la déli-

bération ci-dessus intégralement reproduite,

4

II, — Sur 1A CONVENTION Pziopdsfi:it

Considérant par ailleurs, que le Conseil Général a ex1ge

d’E.D.F. par’ la miéme délibération, en conffe—partw de son agré-
ment de principe 4 la, demande de concession des obligations
conventionnelles, nettement précisées ; :
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Que ces obligations devalent étre souscrites par E.D.F. pour

étre incluses dans le Cahier des CHarges de la Concession ;

. Considérant qu’en exécition de cette décision E.D.F. a saisi

M le Préfet des Pyrénées- Orientales d’un prOJet définitif de -

Convention sur”lequel le Conseil Général a été appelé i se
prononcer ;

Que ce projet de convention est ainsi ré‘digé 3

« En contre:partie de Pagrément de prm(:1pe donné par le
Département des Pyrenees Orientales 4 la concession des
chittes de 1'Hospitalet et de Merens et, plus spécialement a
Vaménagement d'un réservoir a 1'étang de Lanoux destiné a
régulariser les débits turbinés dans les usines hydro-électriques
de la yallée de 'Ariége, et, dés que ce réservoir sera réalisé,
"Electricité de France mettra gratuitement a la disposition du
département des Pyrénées-Orientales, entre le 17 juillet et le
30 septetbre de chaque année, cette date pouvant étre reportée’
au 15 octobre selon les besoins dés irrigants de la vallée de
la Tét, la réserve constituée dans le réservoir des Bouillouses

« d'une capacité actuelle de 17.000.000 de m?®, augmentée des

apports naturels pendant la période d’utilisation de ladite
réserve.

« Chaque zmnee le remplissage dur réservoir s’effectuera de
fagon ndrmale a partir du 1 avril ; il sera laissé en fin de

. période d’émission des Iachures pour lirrigation, un volume
: de 4 millions de m® destiné a assurer pendant I’hivet Tes besoins

techniiques de 1’Electricité de France qui conservera en consé-

' quence, la liberté entiere d’exploiter le réservoir des Bouil-
q

louses entre la fin des émissions agncoles et le 1 avril.

« Cetfe réserve séra mise 4 la dzsposmon des irtigants 4 raison
du débit maximum instantané utilisable dans les turbines des
usines hydro-électriques de la vallée de la Tét, ce débit étant
présentement de 3.080 lit.cseconde a l'usine de Lacassagne.

« En outre, 'Blectricité de France pamc&pera aux depenses
d’amenagement dans la haute vallée de la Tét d’un réservoir
complementalre du lieu dit « Pla des Aveillans ». Ce réservoir
a édifier & I'emplacement antérieurement envmage par la Com-
pagnie des Chemins de Fer du M1d1, créera une réserve de
Pordre de '6.500.000 m?, pour une retenue normale fixée 3 la
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cote 1725 NCF. Le montant de Ja participation de 'Electricité
de France 4 la construction de cet ouvrage, s’élévera forfai-
tairement & 200 millions de francs évalué dans les conditions
économiques du 2° semestre 1950- '
« Cette participation sera versée au Département en  trois
vefsements annuels égaux, au fur et a mesure de la réalisation
des travaux du barrage du Lanoux ou, i défaut, et au plus
tard en un seul versement 4 la date du décret de la concession
4 I’Electricité de France des aménagements du réservoir du
Lanoux et des chutes de I"Hospitalet et«de Merens, La fraction
de participation a payer sera lors de chaque versement diiment
indexée en application’ de la formule de correction des prix
du type en usage a I'Electricité de France et donnée dané
'annexe 4 la présente convention ; il est précisé que ’évalua-
tion forfaitaire de 200 millions de francs de la participation
correspond aux valeurs atteintes dans le département des
Pyrénées-Orientales a la fin du 2° semestre 1950, par les divers’
parameétres figurant dans la formule de correction des prix.

« Cette participation pourra d’ailleurs étre reportee par déci-
sion du (‘_eonsexl "Général, aprés avis des services compétents
et consultation de I'Electricité de France, & montant égal, sur
tout autre aménagement d’hydraulique agricole pouvant étre
réalisé ailleurs que dans le sit€du Pla des Aveillans ou méme
transformée en annuités utilisées pour des pompages d’ifri-
gation. ;

« Dans I’hypothése ol sera construit le résesvoir du Pla des

« Aveillans, ’Electricité de France accepte en outre — toute

intervention de tiers étant prise en charge par elle — d’exécuter
exceptionnellement en période de pénurie et sur décisions
annuelles d’une Commission quadripartie constituée a 'image
de celle réglementant les lachures agricoles du réservoir des

. Bouillouses, des lachures non turbinables portant sur un

volume de 6 m? du réservoir du Pla des Avyeillans,

« Cette Commission quadripartie sera présidée par I’Ingénieur
en chef de la 5° C:reonscnptzon Electrique et comprendra, outre
PIngénieur en, Chef des Ponts et Chaussées et]’ Ingemeur en

chef du Génie Rrual, un représentant du Dg partement désigné

& par le Conseil Général, un deleguq des limgants, dasngne par
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i

« M. le Préfet, un représentant de I'Electricité de France et un
« représentant de la Société Nationale:des Chemins de Fer.

.« Enfin, I'Electricité de France s’engage a assurer gratuite-
« ment, dans l'avenir, aux irrigants des vallées de Fontvive et
« du Carol, entre I’étang du Lanoux et la frontiére espagnole,
«‘une dotation égale A celle 4 laquelle ils auraient droit sur le
« débit naturel de ces riviéres si les eaux du Lanoux n’étaient
« pas captees

Y= Ou’d ce prOJet de Convention répond, tant par ses prin-
« cipes que dans ses modalités d’application aux demandes initia-
lement formulées par le Conseil Général ;

Qu’il y a lieu en conséquence de I'approuver, étant cependant
‘précisé : .

QuE.D.F. continuera jusqu’'d terminaison compléte des tra-
vaux du Lanmoux a mettre gratuitement a4 la disposition du
departement des Pyrenéés—Onentales, comme elle I’a fait pendant
les années précédentes, la résérve intégrale des Bouillouses, entre
le 1% juillet et le 30 septembre, cette date pouvant étre reportee
au 15 octobre ;

Que cetfe réserve sera diminuée d’une réserve techmnique de
4 millions de m® et que les émissions auront lieu selon un débit
maximum instantané utﬂlsable dans les turbines des usines hydro-

_électriques de 1a vallée de 1a Tét, & concurrence de 3.080 litres-
seconde ;

Que la Commission des lachures des Bouillouses, prévue par
le décret du 31 a0t 1045, sera chargee annuellement de 'appli-
cation de ces accords provisoires.

1

ITI. — SUR LA PARTICIPATION FINANCIERE D’E. D. I,

Considérant que la participation financiére acceptée par E.D.F.
est fixée forfaitdirement 4 200 millions de francs ;

Que ce montant est évalué aux conditions économiques du
2° semestre 1950 et diiment i’ndexé én application de la formule
de révision anngxee, il est precxs que cette participation forfaic
taite devra étre versée au Département en trois versements
- annuéls égaux, dau fur et 4 mesure de la réalisation des travaux




du barrage du Lanoux et ce, pour assurer une concomitance
entre ces travaux et ceux du barrage des Aveillans ;

Qu’il résulte de I’application de la formule de révision queé
I'indice serait actuellement de 1,46 environ ;

Que le Conseil Général prévoyant le demdrrage des chantiers

courant 1953, demande d’ores et déja 4 E.D.F. de prévoir le
versement d’un premier acompte de 9o millions de francs.

IV, — SUR LE REGIME DES LACHURES DE L’OUVRAGE DES AVEILLANS

Considérant qu’il est prévu 4 la dite ‘Convention la création
d’une Commission quadripartie pour décider, eri période de pénu-
rie, des lachures agricoles et non turbinables, pour un volume
total de 6 millions de m?, 4 prélever sur l"ouvrage du Pla des
Aveillans ;

Que, compte tenu des besoins de la'totalité des canaux d’irri-
* gation de la vallée de la Tét, il y a lieu de fixer a 9 m*-seconde
le débit maximum instantané de I'ouvrage des Aveillans, étant
précisé que sur ce débit sera compms le débit de 3,m? turbiné
dans les usines hydro-electrlques de la vallée de la Tet

Vi, — AU BENEFICE DE CES PRECISIONS

Autorise M. le Préfet des Pyrénées-Orientoles 4 signc'zr; an
nom du Département, la taxe de la Convention ainsi wcceptee
¢t demande son inscription aw Cohies des Charges de lo Comimis=
sion pour la rendre ‘exécutoire ; A

Répondant au désir manifesté par M. 'Ingénieur en chef de
la WV Circonscription Electrique pour la désignation de deux
membres du Conseil Général devant -faire partie de la Commis-
sion Franco-Espagnole, prévue pour I’exécution de la demande

de concession ; .

Désigne MM. Léon-Jean Grégory et ]oseph Gaspard pour '’
représenter le Département et les irrigants aux travaux de cette
: Commlssxon . :

t
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DEUXIEME DELIBERATION

HYDRAULIQUE. — PROJET DE CONSTRUCTION
D'UN B~ARRAGE—RESERVO-IR SUR LA TET;
AU LIEU DIT « PLA DES AVEILLANS »

]

‘M. Léon Grégory, rapporteur.

Le Conseil Général,

Considérant que par délibération du 30 aofit 1952, le Conseil
Général a adopté le principe que le barrage du Pla des Aveillans
sera constru1t en concomitance avec la réalisation des travaux
du Lanoux ;

Conisidérant que ce barrage-reservmr, grace a sa retenue d’un
volume de 7.100.000 m? d’eau est d'un intérét majeur pour les
Besojns des irrigations de la valléé de 1a Tét ;

APFRbUVn

Lt avant~pro;et présenté pir M. Brousse, mgemeur en chef
de la V° erconscnptton Electrique et se montant 4 500.000,000
de francs (base des prix 2* semeéstre 1950) ;

DEMANDE

En exécution deg dispositions de la loi du 8 avril 1808 et du
déeret du 17 aofit pris pour son applicatlon, Pautorisation de
construire sur la'riviére de la'Tét, at1 lieu dit k Pla des Aveillans »
un barrage-réservoir sur le territoire des communes de La Lla-
gonne et Bolquére.

Cet ouvrage sera situé entre le réservoir des Bouillouses 4
Pamont appartenant 4 la S. N. C. F. et la prisé d’eau de Vusine

; 1 ¥
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de Lacassagne, a I’aval, appartenant également 3 1a S. N. C, F.

Ce barrage est destiné a créer un réservoir d’une capacité de
7.100.000 m®. La réserve d’eau ainsi obtenue sera mise a la dispo-
sition des Syndicats d’irrigation dé la vallée de la Tét pour
'alimentation de leurs canaux d’irrigation en période de séche-
resse.

Le remplissage du réservoir s’effectuera chaque année entre
le 1 octobre et le 3o juin. Les lachures seront effectuées suivant
les besoins du 1* juillet au 30 septembre et exceptionnellement
jusqu’au 15 octobre, elles pourront atteindre un débit instantané
maximum de 9 m®-seconde.

L’exploitation de ce réservoir modifiera la répartition des eaux
de la Tét actuellement réglementée par le décret du 12 ayril 1922,
modifié par le décret du 31 aofit 1945.

Les trayaux auront une durée probable de trois ans ;

SoLLICITE DE M. L& MINISTRE DE L’ AGRICULTURE

L’agrément des travaux avec inscription au plan d'investisse-
ments agricoles et son concours financier ;

l
SOLLICITE EGALEMENT DE M. LE MINISTRE DES TRAVAUX
PusLrics, pEs TRANSPORTS ET DU TOQURISME

— Une subvention soit au titre du décret-loi du 30 octobre 1935
relatif aux mesures a prendre pour assurer ’écoulement des eaux,
soit au titre de la loi du 9 novembre 1942 relative a la défense
contre les eaux dans le département des Pyrénées-Orientales ;

— Sa participation financiére pour le financement des travaux
nécessaires par suite d’une déviation d'une partie du chemin
départemental n° 60, de Mont-Louis aux Bouillouses ;

S’ENGAGE

A voter un emprunt pour, la part restant A la charge du Dépar-
tement et A inscrire au Budget départemental les centimes
nécessaires au service de cet emprunt ;

Dicipe

d’inscrire au budget primitif de I’exercice 1953 : ]
— En recettes, une somme de 90.000.000 de frangs i provenir
du premier versement de la contribytion ’E.D.F. ; '

3 ! ’ st
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— En dépenses, une somme de 90.000.000 de francs pour la
réalisation d’une premiére tranche de travaux ;

2
AUTORISE

M. le Préfet a faire procéder a un appel d’offres étant entendu
que le Département se réserve le droit de ne pas y donner suite.

Aprés les décisions, ’exécution,

Le 24 novembre 1952, M. le Préfet des Pyrénées-Orientales
demandait & M. I'Ingénieur en chef Brousse, chargé comme je
Pai dit d’étudier le projet des Aveillans et d’en diriger les
travaux, de préparer le dossier d’appel d’offres.

1953

LE TEMPS DU « MALENTENDU »

Le 26 février 1953, M. I'Ingénieur en chef Brousse faisait
parvenir a M. le Préfet des Pyrénées-Orientales le dossier d’appel
d’offrés pour « le barrage du Pla des Aveillans » en y joignant
les projets d’appel d’offres aux entrepreneurs, accompagnés d’un
modele de soumission et une liste des entreprises susceptibles
d’étre convoquées.

Ce dossier remarquablement composé et présenté comprenait,
sous un bordereau :

A « Piéces Techniques » :

1° Extrait de la carte d’état-major ;
2° Plan général des lieux ;
3° Plan général du Barrage ;
- 4° Elévation amont et aval ;
5° Profils en travers types du Barrage ;
Gt 6° Route ;
Et, sous un bordereau B « Piéces Ecrites» ; :
1° Notice descriptive ;
2° Devig particulier ;
3° Bordereau des prix ;
4° Détail estimatif,
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Le 27 février 1953 — par conséquent le lendemain méme de
la remise du dossier d’appel d’offres —<une Conférence était
tenue a la Préfecture de Perpignan pour entendre les explications
de M. I'Ingénieur en chef Brousse, suivie, sur les documents, les
éclaircissements de tous ordres présentés par lui et discuter des
modalités d’application.

La Conférence fut d’ailleurs unanime i remercier et féliciter
M. I’'Ingénieur en chef Brousse pour l’excellence de son travail.

En somme tout était prét et sous peu de jours les entreprises
admises a faire leurs offres allaient étre avisées.

Les choses étaierit en cet état quand, le 6 mars, dans ’aprés-
midi, M. Léon Grégory, alors a Paris, me touchait par téléphone
et me demandait de le recevoir d’urgence.

Peu aprés il était dans mon cabinet, 46, rue "Plerre~Charron
et me déclarait ceci : '

« — Désireux de hiter la réalisation de nos projets Lanoux-
Aveillans et de m’assurer 1’appui financier de I’Agriculture pour
la construction du Barrage des Aveillans, je suis allé voir
M. IInspecteur général Quesnel. Il m’a fait connaitre sans
ambage confirmant en cela un propos que j’avais rapporté en
juillet 1952, que le Ministre de 1’Agriculture refuserait toute
subvention, le projet ne presentant pas d’intérét agricole.

« Comme Je marquais ma surprise, M. Quesnel a pns dans le
dossier une\plece cotée « Annexe n° 2» que nous n’avons pas
connue, et qui établirait que I"ouvrage des Aveillans ne pourrait
se remplir que 4 années sur 12. Vous devinez mon émotion. Si le
barrage des Aveillans ne peut, chaque année, mettre a la dispo-
sition des irrigants de la vallée de la Tét les 7 millions de métres
cubes que nous avons prévus et si, par voie de conséquence le
Département est assuré que le Ministre de I’Agriculture ne parti-
cipera en rien a la construction de 'ouvrage toutes les données
du probléme sont faussées et lé Conseil Général ne peut s’enga-
ger dans la réalisation décidée par lui du réservoir des Awveil-
lans... !

A parler net ce langage qm me révélait btusquement une situa-
tian que rien ne laissait prévoir, §’il méritait d’étre loué pour sa
loyauté, ne pouvait me conduire i une conclusion différente de
gelle qui s’était imposée 4 M. Léon Grégory.

\
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Que devions-nous décider ?

Nous tombames d’accord pour :

1° Demander des explications a8 M. I'Ingénieur en chef Brousse;

2° Aviser les irrigants de la vallée de la Tét ; :

3° Réunir le Conseil Général afin de Iui exposer la situation ;

4° Remettre a 1’étude d’urgence le projet du barrage de Vinga ;

Le 9 mars 1953, M. Léon Grégory adressait & M. 'Ingénieur
en chef Brousse une lettre ainsi congue :

« Monsieur ’Ingénieur en Chef,

« J’ai I’honneur de vous informer que j’ai eu un long entretien
avec M. Quesnel, inspecteur général du Génie Rural et de
I’'Hydraulique Agricole au sujet du projet de barrage des
Aveillans.

« M. le Préfet des Pyrénées-Orientales "avait saisi d’un dossier
4 la suite de la délibération du Conseil Général en date du
15 novembre 1952,

« M. I'Inspecteur général m’a déclaré qu’il ne ferait’ aucune
observation sur le projet technique, son auteur l'ayant traité de
la maniére la plus économique.

« Mais il ne m’a pas caché qu’il serait appelé & donner un avis
défavorable sur la rentabilité du prpjet, 'ouvrage des Aveillans
ne devant se remplir que 4 années sur 12.

« Je vous avoue que j’ai été d’autant plus surpris par une telle
appréciation, que depuis quatre ans tous les techniciens consultés
avaiént affirmé au Conseil Général, qu'un barrage réduit a
7 millions de métres ciubes avait une faculté de remplissage
annuelle.

« Clest en 1’état de ces affirmations que le Conseil Général en
avait retenu le principe et que nous l'avions défendu au cours
des réunions de ’Assemblée Générale des Syndicats d’Irrigants
de la Vallée de 1d Tét. .

A Pappui de ses dires, M. I'Inspecteur Général Quesnel m’a
communiqué une piece du dossier transmis.

« Je n’avais jamais eu connaissance de ce tableau intitulé
« Ammexe n° 2» qui évalue, d’une part, les apports naturels,
d’une part, les apports naturels du B. V. des Bouillouses e,
compte tenu de la capacité actuelle de cet ouvrage (17.500.000 m?)
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— indique pour les 1™ ou 15 derniéres années, les volumes qui
se serajent déversés ou non dans I'ouvrage des Aveillans.

« On évalue, d’autre part, les apports naturels du B. V. des
Aveillans et en tenant compte des diverses servitudes prélevant
1.250.000 m® environ d’eau par an, on parvient a chiffrer d’une
maniére approximative le volume qu’on aurait pu emmagasiner
annuellement dans ’ouvrage des Aveillans.

« Ce volume oscille entre 1.900.000 m® minimum et 4.000.000 -
~ de m® peur les années les plus récentes.

« Si ces chiffres sont exacts, 'ouvrage projeté n’aurait qu’une
utilité trés contestable et n’apporterait — pour une dépense
élevée — qu’un appoint dérisoire aux irrigants de la Vallée de
la Tét.

« Ne connaissant, ni le dossier transmis, ni l'origine des chif-
fres inscrits dans I’annexe n° 2, je n’ai pas voulu pousser plus
avant la discussion avec M. Quesnél, réservant mon opinion
personnelle. :

« J’ai tenu & vous en référer. ]

« J’ai mis au courant de ma démarche M. le Président du
Conseil Général pour qu’il soit tout de suite informé loyalement,
bien qu’officieusement, de ces faits.

« Vous en comprendrez 'extréme grdyité.

« En effet, tout risque d’étre remis en question deyant le
Conseil Général, puisque Iutilité comme Ia rentabilité du barrage
des Aveillans, sont, pour la premiére fois contestées, et ceci, A
la veille de V'appel d’offres.

« Si la Convention passée avec Electricité de France ne se
trouve pas modifiée en I’état de la faculté de report laissée ay
Département pour I’emploi de la somme forfaitaire et indexée de
200 millions, il n’en demeure pas moins vrai que notus devrons
ouvrir un nouveau débat au cours d’une session extraordinaire.

« Toute la politique suivie jusqu’ici pour 1’équipement de Ia
vallée de la Tét, va étre remise en cause.

« Je suis trés ennuyé personnellement, par cette controverse
imprévue.

« De toute maniére, je viens solliciter votre avis autorisé,
s'agissant d’un probléme purement technique qur dépasse le cadre
de ma compétence personnelle. :
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« J'attendrai votre réponse pour mettre mes collegues au
courant de cette nouvelle situation, bien qu’il soit urgent de
prendre une décision définitive et motivée.

« Dans l’attente de vous lire, veuillez croire, Monsieur I’Ingé-
nieur en Chef, 4 'assurance de ma haute considération et 2
’expression de mes sentiments les meilleurs. »

Cette lettre m’était communiquée par M. Léon Grégory, le
jour méme oti elle était envoyée a son destinataire. La copie en
était accompagnée de cette autre lettre :

« Monsieur le Président,

« Vous confirmant les termes de notre entretien de vendredi
derniér, j’ai ’honneur de vous transmettre ci-joint, copie de la
lettre que j’ai adressée a M, I"Ingénieur en chef Brousse.

« Je vous prierai d’en prendre connaissance puisqu’elle contient
les éléments essentiels de la situation inquiétante dont je vous ai
saisi.

« Je vous avotte que je ne comprends pas 'origine du document
que m’a comrnumque M.T Inspecteur général Quesnel.

« I1 n’a jamais été porte -4 la connaissance du Conseil Général
avec le dossier sommaire que nous avions approuvé, le 15 novei-
bre 1952.

« Par ailleurs, ce dossier transmis 4 la Direction Générale du
Génie Rural et de "Hydraulique Agricole, ne semble pas avoir
cté examme, ni par M. 'Ingénieur en Chef des Ponts et Chaus-
sées, ni par le Service Departemental du Génie Rural; puisqu'’il
n’est assorti d’aucun avis de ces chefs de service.

« M. I'Inspecteur general Quesnel me ’a fait observer, tout
en me déclarant que ces avis n’étaient toutefois pas obllgatmres.

« Il convient donc, & mon avis, d’attendre la réponse de
M. Brousse que nous avons désigné en qualité d’ingénieur-conseil
du Département pour ce projet.

« Le Conseil Général ne pourra utilement discuter de’ cette
affaire que ddns la mesure ott il disposera de tous les élémehnts
d’information.

« S’agissant au surplus, d'un probleme puremeht technique,

seuls, les Ingénieurs pourront nous, ddnner des chiffres approxi-
¢
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matifs et nous gardntir si I'ouvrage des Aveillans pourra om on
se rempliv annuellement.

«lIl y aura cependant urgence a délibérer pour que nous ne
courions pas le risque de voir rejeter notre projet par le Ministére
de I’Agriculture, sur le vu de I'avis defavomble que M. Quesnel
se propose de donner. . ;

« Vous comprendrez aisément les scrupules que je ressens plus
que tout autre de mes collégties, étant donné les responsabilités
que j’ai toujours prises vis-a-vis des irrigants de la vallée de
la Tét.

« Je croyais m’étre entouré de toutes les précautions néces-
saires. Le document opposé par M. Quesnel 3 la derniére minute
mérite un examen approfondi de la questlon car je setais le
premicr & abandonner le projet des Aveillans si j’avais le moindre
doute sur la possibilité de pouvoir le remplir annuellemient ‘en
méme temps que les Bowillouses.

« L’erreur commise plar le Conseil Général — en I'état méme
d’avis aussi autorisés que ceuxs que mous avions fecueilli jusqu’a
ce jour — serait impardonnable, si, une foms comstruit, I’ ouvrage
des Awveillans devait démontrer I'exactitude cruelle des chiffres
opposés par M. Quesnel. :

« Nous avons donc le devoir impérieux d’instaurer une der-
niére discussion publique en plagant chacun devant ses responsa-
bilités.

« Ma demande de précisions adressée & M. I'Ingénieur. en chef
Brousse n’a d’autre but que d’étre complétement informé.

« J’ai tenu 4 vous prévenir immédiatement et sans autre rétard,
de cette situation nouvelle, bien que Pentretjen que j’al eu avec
M. PInspecteur général Quesnel n’ait eu qu’un caractére  offi-
cleux.

« Mes collegues du Conseil Général y verront la marque de
ma loyauté.

« Veuillez agréer, Monsieur le Président, l’expression de mes
sentiments les meilleurs. » 3

Le 11 mars 1953 j’ai écrit & M. I'Ingénieur en chef Brousse
et 4 M. 'Ingénieur en chef Mialet. ;

Voici dans quels termes :
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A M. I'Ingénieur en chef Brousse :

« Vous avez recu de M. le sénatetir Léon Grégory une lettre
relative au barrage des Aveillans.

« Je n’ai pas besoin de vous dire que lorsque M. Grégory est:
yvenu me voir a Paris, apres son entretien avec M. Quesnel, j’ai
partagé son émotion.

« I1 est évident que nous ne pouvons pas envisager la réalisa-
tion des Aveillans si nous n’avons pas la certitude d’y recueillir
la quantité d’eau nécessaire, annuellement, a l’alimentation
accrue des canaux de plaine.

« D’ailleurs le probleme ne se posera plus puisque 1Agr1cu1
ture donnera un avis defavorable.

« Ce qui, certainement, préoccupera le Conseil Général, sera
de savoir comment le document sotimis par M. Quesnel a M. Gré-
gory a pu échapper 4 notre attention, Je vous serais particulie-
rement obligé de me fixer sut ce point.

“« Par ailleurs, il faut de toute urgence envisager une solution
au probléme de l'irrigation. Je pense qu’il y a lieu de reprendre
et de pousser I’étude de Vinga.

« Je le demande & M. Mialet, par méme courrier.

« Veuillez agréer, Monsieur Ingénieur en Chef, la nouvelle
assurance de ma haute considération. »

A M. 'Ingénieur en Chef Mialet :

« Monsieur I’Ingénieur en Chef,

« Je vous confirme les indications que j'ai eu ’honneur de
vous ‘donner hier matin au sujet du barrage des Aveillans.

« Par méme courrier, appuyant une lettre adressée par M. le
sénateur Léon Grégory & M. I’ Ingemeur en chef Brousse,
{’informé celui-ci de l’lmposmbmte ol nous serons de réaliser
le batrage deg Aveillans si nous n’avons pas la certitude dy
recueillir chaqua anmwée 7 millions de m?, ;

« Mais je Jai dis aussi — et sur ce point je voudrais que toute
diligence ft faite par vos services — qu'il est urgent de- reprendre
le dossier'du barrage de Vmga avec la volonté de le réaliser dans
le momdre dérsi : G
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« Veuillez agréer, Monsieur I"Ingénieur en Chef, 1’assurance
de ma haute considération. »

Le 14 mars 1953, M. 'Ingénieur en chef Brousse répondait
a M. Léon Gregory et me communiquait sa réponse.

La voici :

« Monsieur le Sénateur,

« J'ai I’honneur de vous accuser réception de votre lettre du
¢ mars 1953 par laquelle vous me signalez que M. Quesnel,
inspecteur du Génie Rural et de I'Hydfaulique Agrlcole au
Ministere de lAgncuIture, vous a fait connaitre qu’il serait
appelé a donner un avis défavorable sur la rentabilité du projet
du réservoir du Pla des Aveillans, ce réservoir ne devant se.
remplir que « 4 années sur 12 ».

« Vous m’indiquez que vous avez été d’autant plus surpris de
cette information que « depuis quatre ans tous les techidiciens
consultés « avaient affirmé au Conseil Général qu’un barrage
réduit 3 7 millions de m® avait une faculté de remplissage
annuelle. » _

« Il y a 12 un malentendu regrettable que je veux dissiper tout
de suite.

« Sur le vu de U'étude faite par Electricité de ?fance, ala
demande du Conseil Général, et sur mes propositions, cette
Assemblée a fixé 4 6.500.000 m3 la copacité anmuelle de vemplis-
sage du réservoir du Pla des Aveillans, J

« Cela ne veut pas dire que, chaque année, il sera accumulé
dans ce réservoir 6.500.000 m® d’eau. Cela veut dire que si les
apports d’eau sont suffisants, on pourra accumuler dans ce
réseryoir 6.500.000 m® d’eau, sans étre obligé de pratiquer des
déversements.

« Les apports accumulables dans le réservoir du Pla des Aveil-
lans sont :

« — Les deversements, aptés remplissage \du réservoir des
Bouillouses ; X

« — Les apports du hassin versant résiduel compris entre le
barrage des Bouillouses et le barrage des Aveillans ;

« — Les lachures effectuées au réservoir des Boulllouses
aprés accord de Electricité de France.
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« Lies volumes déversés au réservoir des Bouillouses sont trés
variables ; il en est de méme, pour les apports du bassin versant
résiduel. Ils varient d’une année i l’autre et on ne peut pas
affirmer que, chaque année, le réservoir du Pla des Aveillans sera
rempli, pas plus qu’on ne peut le dire pour le réservoir des Bouil-
louses. : ’ : :

« Mais je peux affirnier, grice aux renseignements que mon
Service posséde, que, pour une année d’ﬁydraulicité moyenne, le
réservoir du Pla des Aveillans pourra recevoir 6.500.000 m® d’eau.
C’est en me plagant dans le cadre de l’année hydraulique
moyenne, et c’est dans ce cadre que raisonnent tous les techni-
ciens, que j’ai dit au Conseil Général qu’il convenait de prévoir
un réservoir d’une capacité annuelle de 6.500.000 m*, capacité que
j’ai portée 4 7.100.000 m?, sans modifier la dépense de 580 millions
de francs prévue par Electricité de France et base des accords
passés entre ce Service National et le Département.

« Le tableau que vous a communiqué M. I"Inspecteur général
Quesnel, ot j’ai indiqué les apports des bassins versants alimen-
tant le réservoir des Bouillouses et le futur réservoir du Pla des
Aveillans est annexé au mémoire technique, piece 5 a, du projet
que j’'ai adressé le 30 octobre 1952, & M. le Préfet des Pyrénées-
Orientales, en vue de sa mise & l'enquéte. :

« Il a été établi pour les annéés 1933 & 1950, avec les rensei-
gnements donnés par Electricité de France, pour justifier les
projets de réservoir de 6.000.000 de m® et de 8.000.000 de m? que
“ ce Service National a établi, 4 la demande du Conseil Général,
sur sa demande. Ils ont toutefois été modifiés en ce qui concerne
les apports du bassin versant intermédiaire entre les Bouillouses
et le Pla des Aveillans (5 % d’augimentation) et les débits réser-
vés pour les canaux d’irrigation ou d’adduction d’eau de la haute
vallée de la Tét (960.000 m® annuels d’augmentation).

« L’objet de ce tableau est de perthettre de fixer la capacité
optimum & donner au résetvoir. C’est en tenant compte de ces
données que j’ai fixé cette capacité 4 7.100.000 m®.

« Il est bien exact que, compte tenu des apports réservés aux
adductions d’eau et aux canaux d’irrigation de la haute vallée
de la Tét, les apports accumulables, en ne retenant pas les apports
des Bouillouses, -du I octobre au 30 mars de chaque année, ™
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les apports de Uensemble du bassin versant alimentaire pendant
la période d’irrigation, c’est-a-dire du 1 juillet au 30 septembire
auraient été trés faibles pendant la période de sécheresse qui a
duré de 1944 a 1949. Ils auraient varié de 1.019.000 m® en 1949
a 2.700.000 m® en 1948.

« Mais faut-il se baser sur les appmts des années séches pour
déterminer la capacité d’un réservoir, méme pour V'irrigation ?

« La réponse a cette question, je la trouve dans le rapport que
M. 'Ingénieur en chef du Génie Rural Gilliard, du département
des Basses-Pyrénées m’a adressé le 30 janvier 1950 au sujet du
pro;et d’ 1rr1gat1on des Coteaux de Gascogne, dans le passage
suivatit que je cite ci-aprés, on il justifie le débit de 14 m?/sec.
prélevé dans la riviére la Neste :

« Ce débit de 14 m®/sec. asurera donc le remplissage des réser-
voirs et la quantité d’eau a véhiculer pour les artéres d’1rr1ga—
« tion avec une certaine marge de sécurité. Toutefois, en année
« exceptionnellement séche, comme 1949 par exemple, le rem-
« plissage des barrages sera impossible, le débit de la Neste étant
« réduit a un tel chiffre que les prélévements sont impossibles,
« mais on ne peut envisager de construire des ouvrages pour
« parer a une éventualité qui se produit une année sur trente ou
« quarante.

« Dans ce cas, le nombre des irrigations a pratiquer pendant
la saison devra étre réduit propottionnellement au déficit cons-
« taté. Cette pratique est d’ailleurs courante dans le Sud-Est et
« s’applique chaque fois que le débit de la riviére alimentant direc-
tement les canaux d’irrigation tombe au-dessous d’un certain
« chiffre! »

« Or, le projet des Coteaux de Gascogne a requ 'agrément de
M. le Ministre de I’Agriculture qui a invité MM. les Préfets des
cing départements intéressés a ordonner I'enquéte de déclaration |
publique.

« Des études pour 'aménagement de réservoirs dang la haute
vallée de la Tét ont déja été faites en 1853, par Tastu (1) €t, en
1940, par M. PInspecteur général Quesnel, alors ingénieur en

-
=

=

1) «La Tét et ses wfﬂuents» pa,r Delonca, page 196. Publication de la
Société Agrwo Pyrénéesoﬂentales, 63¢ 'volwme, 1946.
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chef des Services Ordmalre et Hydrauhque du département des
Pyrenees Orientales. Elles ont abouti & la conclusion que le
réservoir du Pla des Aveillans était le complément 1ndispensable
du réservoir des Bouillouses pour donner satisfaction atx irri-
gants de la vallée de la Tét.

« Le premier auteur cité avait prévu le réservoir des Bouillou-
ses avec une capacité de 22 millions de m® et celui du Pla des
Aveillans avec une capacité de 3,5 millions, soit, pour ’ensemble
des deux réservoirs, une capacité totale de 25 millions et demi
de metres cubes.

« M. PInspecteur général Quesnel a proposé d’emmagasmer
12,5 millions de métres cubes au réservoir du Pla des Aveillans,
compte tenu que, a I'époque de son étude, la capacité du réservoir
des Bouillouses n’était encore que de 13 millions de métres cubes.
La capacité totale des deux réservoirs était donc de 25,5 millions
de meétres cubes.

« Avec le prOJet du réservoir du Pla des Avelllans que j’ai
présenté, la capacité de ’ensemble des deux réservoirs est :

' « — Réservoir des Bopillouses ...,.... 17 millions de m?

« — Réservoir du Pla des Aveillans... 7,1 —

Soit au total ....... 24,1 millions de m?

« Le total des réserves qu’il sera possible de cofistituer dans
la haute vallée de la Tét, avec le projet actuel est donc inférieur
de 1,4 millions de meétres cubes par rapport i 'ensemble des
résérvoirs etudiés antérieurement.

« Que reproche-t-on donc au projet présenté par le' Conseil
Général ?

« Est-il trop petlt ot trop grand ?

« Par comparaison avec les pro;ets que je viens de citer, il
semble qu’il serait trop petit. Et c¢’est bien la conclusion que 'on
doit tirer aussi de la lettre de M. le Ministre de I’Agriculture
adressée le 28 mai 1952 & M. le Ministre de I'Industrie et du
Commerce au sujet de la demande de concession de l'usine du
Pla, des Aveillans déposée par la S. N. C. F. et dont j’extrais le
passage suivant :

« Aprés examen de mes conseils techniques et sur leur propo-




« sition, il me parait nécessaire de modifier la cote de restitution
« prévue en la portant de 1. 727,50 chiffre figurant au projet de
« cahier des charges (article 1) 4 1.730. Il importe en effet que
« le choix d’une cote trop basse pour le niveau de restitution ne
« dithinue d’une maniére importante la capacité de la future
« réserve agricole prévue 4 l’aval immédiat. Il ne semble pas
« d’ailleurs qu’une telle modification se heurte & une impossibi-
« lité technique résultant de 1’état des lieux. »

« Le niveau normal de la retenue pour le réservoir que j’ai
proposé est 4 la cote 1727,00 et non & la cote 1730,00: ‘

« Ainsi, en mai 1952, alors que la capacité du réservdir des
Bouillouses était déja portée 4 17 millions de mf, les services
techniques de I’Agriculture estimaient nécessaire de réserver la
possibilité de créer au Pla des Aveillans une retenue dont le
niveau normal serait d la cote 1730,00 ce qui donnerait A ce réser-
voir une, capacité de 9,5 millions de m® environ, et 4 I’ensemble
des deux réservoirs Bouillouses et Pla des Avelllans, la capacité
totale de 26,5 millions de metres cubes.

« Désirant que vous receviez cette lettre le plus t6t possible,
je ne rentre pas plus avant dans cette discussion, me réservant de
le faire par un prochain courrier et notamment vendredi prochain
20 mars, au cours de la réunion que nous devons avoir a 11 héu-
res avec M., le Préfet et M. le Président du Conseil Général.

« Toutefois, je crois devoir ajouter, en ce qui concerne la ren-
tabilité du projet, que M. I’ Inspecteur général Quesnel par son
rapport du 12 aofit 1940, dont j’ai adressé copie & M. le Préfet
des Pyrénées-Orientales, classait, & I’époque, parmi les « ‘travaux
rentables » le projet du réservoir du Pla des Aveillans de
12.500.000 m® de capacité qu’il avait établi,

« 11 estimait que les avantages que les irrigants de la basse
vallée de la Tét retireraient de la construction de cet ouvrage
legitimaient largement la prise en comsidération de son avant:
projet par M. le Ministre de I Agriculture et par M. le Minkstre
.chargé de VElectricité. 11 proposait de demander & la S.N.C.F,
la participation de moitié & la dépense réelle d’exécution des
travaux d’aménagement du réservoir et la mise 4 la disposition
de I’Agriculture, pendant la période d’étiage d’été, des 2/3 de
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la réserve d’eau créée, c’est-a-dire quand le réservoir serait rempli
¢ son maximumi, de 8.300.000 m? d’eau.

« Le voeu de M. 'Inspecteur général Quesnel est largement
réalisé quant™a la participation de Electricité de France a la
dépense réelle d’exécution, puisque cette participation sera supé-
riewre & 50 %.

« En ce qui concerne les volumes d’eau mis 4 la disposition de
I’Agriculture, le département a obtenu :

— 13 millions de m® & prélever sur la réserve des Bouillouses;
— 4 millions d’apport (environ) pendant la période d’irri-
! gation ;

— 7,1 mililons de m? au réservoir du Pla des Aveillans ;

— 0,7 millions de m® (environ), apports du bassih versant

résiduel entre les Bouillouses et le Pla des Aveillans.

——  Soit au total :
24,8 millions de m?, en année hydraulique moyenne.

« Les réserves d’eau constituées, par le projet de M. I'Inspec-
teur général Quesnel n’auraient donné pour les irrigations en
période d’été en 1'état actuel des choses, en 1940,

— 6 millions de m?® a prélever sur le reservou' des Bouil-

louses ;

— 8,3 millions de m® a prélever sur le réservoir du Pla des

Aveillans ;

———  Soit au total :
" 14,3 millions de m?, en année hydraulique moyenne,

« La comparaison des résultats obtenus par le Département
et la situation desfirrigations telle qu’elle aurait été avec le projet
de M. V'Inspecteur général Quesnel, en 1940, c’est-a-dire il y a
4 peine 12 ans, ne laisse aucun doute, sur la rentabilité du projet
présenté. Elle montre les avantages réels et magnifiques obtenus
par le Départément, sans aucune subvention de I'A gmcultume

« Ces réalisations déja obtenues méritent autre chose, je crois,
que le rejet pur et simple du projet présenté par le Conseﬂ
Général,

v
4
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« J'adresse copie de la présente lettre & M. le Président. du
Conseil Général,

« Véuillez agréer, Mon51eur le Sénateur, 'assurance de ‘mes
_sentiments dévoués."

Ainsi qu'on a pu le lire, une conférence, convoquée pour le
20 mars 1953, dans le cabinet de M. le Préfet des Pyrénées-Orien-
tales, a permis un échange de vues indispensable.

M. P'Ingénieur en chef Brousse et M. 1’Ingénieur en chef
Dubon complétérent et commentérent ce que le premier avait
écrit a M. Léon Grégory.

Au cours de la discussion qui suivit j’ai pris une position trés
nette.

Je la résume ici : :

— Pas plus que — je le crois — mes collégues du Conseil
Général, encore que certains aient exprimé des craintes mainte-
nant justifiées par les techniciens, je n’ai pensé que le réservoir.
prévu des Aveillans ne retiendrait pas, chaque année, 6 4 7 mil-
lions de m® d’eau.

— Jamais je n’ai considéré ce réservoir comme une sorte d’ins-
trument d’épargne, alimenjé de loin en loin par de petits moyens,
auquel les agriculteurs de la vallée de la Tét pourrajent faire
appel en cas d’extréme misére, et sans aucune assurance d’étre
entendus.

— Il suffit de replacer lés documents & leur,date pour consta-
ter que, lorsque M. Quesnel attribuait au réservoir des Aveillans
une capacité de 7 millions de m?, le barrage des Bouillouses
n'avait pas été surélevé et ne retenait pas des eaux s’écoulant
alors vers le Pla des Aveillans.

— 11 faut relire le rapport, rednge, en 1946 P M. Leon Gré-
gory et noter, d’une part, qu’il prévoyait les conséquences d*une
surélévation du barrage des Bouillouses sur la quantité d’eau 4
accurnuler dans un nouveau réservoir a construlre au Pla des
Aveillans et que, d’autre part, il s’en remettait aux techniciens
- pour dire si cette quantité serait annuellement de Tordre de
7 millions de m®.

— En concluswn, n'ayant pas congu la t:onstructxon d’un réser-
voit destiné & I'agriculture qui ne serait pas, chaque année, en

»
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état de secourir 'agriculture, nul ne 'ayant davantage congu et
nul ne Payant dit au teinps des décisions qui avait qualité pour le
dire, je me refuse a engager les fonds du département dans une
opération qui n’est pas celle que le Conseil Général a voulue,
prévue, étudiée, publiée.

La conférence du 20 mars 1953 n’a eu d’autre résultat que de
démontrer la réalité et I'importance du « mialentendu regrettable »
souligné par la lettre de M. I'Ingénieur en chef Brousse a
M. Léon Grégory.

Il n’était plus possible de poursuivre ’exécution des décisions
prises par le Conseil Général. La nécessité s’imposait de le convo-
quer pour le mettre au courant du grave incident qui modifiait,
du tout au tout, le projet du barrage des Aveillans.

En vue des discussions 4 venir et affirmant sa confiance dans
la rentabilité de ce barrage, M, I'Ingénieur en chef Brousse a
établi, le 23 mars 1953; yne « Note complémentaire pour justifier
la capacité de 7.100.000 m® proposée pour le réservoir du Pla
des Aveillans, »

M. 'Ingénieur en chef Brousse a assorti cette « Note Complé-
mentaire » de tableaux et de graphiques, dont l'intérét est indis- -
cutable, mais qui sont sans inflyencg sur la réponse qu’il faut
donner a la question fondamentale :

Remplissage annuel assuré ou

Remplissage « si les apports d’eau sont suffisants »,
avec cette constatation de M. Quesnel ;

« Remplissage 4 années sur 12 ? »

Ajouterai-je gque dans le méme temps ot M. U'Ingénieur en
chef Brousse, par devoir de conscience, s’efforcait de mettre &
la disposition du Conseil Général, des éléments d’information
susce,phbles de #e rallier & son sentiment, j’ai eu, avec M. I'Ins-
pecteur général Crescent, une conversatmn dont j’'ai retenu cette
formule :

— Les Aveillans ? Pour une productio’n d’énergie électrique :
oui. Pour les besoinhs agricoles : zéro.

Et sur la possibilité pour le Ministére de lAgrlculture de
subventionner la consfruction d’un barrage an Pla des Aveillans,
M. I'Inspecteur général Crescent a été catégorique :

— Jamais | - :




Cependant M. Léon Grégory a voulu, avec raison, réunir les
irrigants de la vallée de la Tét, afin de leur rendre compte du
« malentendu regrettable » et solliciter leur avis.

Convoqués 3 la Préfecture le 11 avril 1953, ils ont répondu en
petit nombre a 'appel qui leur avait été adressé : Disposant
d’une « Note » rédigée par M. Léon Grégory, ils ont maintenu
a la majorité, sinon 4 'unanimité leur avis favorable 4 la réali-
sation du réservoir des Aveillans.

LE BARRAGE DE VINCA

J’ai dit plus haut pourquoi, je renonce 4 une solution qui
entrainerait une dépense de l’ordre de 800 4 9oo millions, pour
construire un ouvrage dont j’ai la certitude maintenant qu’il ne
mettra pas, chaque année, a la dlsposmon des agnculteurs de 1a
vallée de la Tét I’eau qui leur est nécgssaire de juillet 3 octobre.

Pour moi, la déclaration solennelle de M. Léon Grégory, le
12 juillet 1952, garde sa valeur totale :

« Je tiens @ dire que quelle que soit la participation d’E.D.F.
d la construction de Iowvrage des Aveillans, il est cerbain que
le Département ne pourrait le construire que s’il obtenait la
subvention du Ministére de I’Agriculture. Si cette subvention ne
nous étgit pas accordée, nous pourrions rayer @’un trait de plumie
le barrage des Aveillans... »

Non seulement la subvention du Ministére de 1’Agriculture ne
sera pas accordée, nous en sommes certains, mais encore la pré-
cision « le remplissage du réservoir des Aweillans s’effectuera
chague année entre le 1% octobre et le 30 juin », écrite en toutes
lettres, sous le contréle des techniciens, dans la délibération
fondamentale, qm est notre loi, du 15 novembre 1952, n’est plus
devenue ¢ notre insu que lettre morte !

Je raye | Je raye !

Mais, dans l'instant méme ou la vérité m’a été connue, j’ai
écrit & M. I'Ingénieur en chef Mjalet comme 4 M. 'Ingénieur
en chef Brousse :

« It faut de toute urgence envisager une solution au probléme

S92
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de lirrigation. fe pense qu’il y a lieu de reprendre et de pousser
I’étude de Vinga. »

Pourquoi ai-je pris cette position 4 laquelle je convie le Conseil
Général de se rallier. ,

Il faut revenir a 1’objectif de départ.

11 est double :

a) Donner a la plaine du Roussillon I’eau qui transformera
son économie ; ;

b) Mettre la plaine du Roussillon et ses richesses agricoles &
’abri des crues dévastatrices de la Tét.

Qu’on le veuille ou non I'un et autre objectif ne sauraient étre
atteints que par la constitution d’une réserve d’eau a l’entrée
méme de la plaine du Roussillon : a 1a Chapelle Saint-Pierre, en
aval de Vinga.

C’est un fait que, chaque fois que le Conseil Général s’est rendu
sur place, il a été convaincu que la Nature elle-méme commandait
la solution que je préconise.

Verrouiller I’étroit passage ot glisse la riviére entre deux
hautes masses rocheuses et, par cela méme, remplir une vaste
cuvette qui s’offre & la vue et retiendra 18 millions de m® d’eau,
voild le projet simple et efficace mis au point par M. Quesnel,
lorsqu’il était ingénieur en chef des Pyrénées-Orientales et qui,
repris, assurera seul Uirrigation de la plaine.

1 est établi que sur 4 m® lachés aux Bouillouses, pas méme
1 m® n’arrive a Vinga.

Personne ne conteste que les canaux de plaine — exception
faite pour le canal de Corbéres — ne regoivent pas d’eau en été,

‘ou en regoivent une quantité infime par rapport aux surfaces
qu’il faudrait arroser,

Cela apparait tout au long des pages que j’ai consacrées au
rappel méthodique des divers aspects que, pendant de longues
années, ont revétu les remédes recherchés a la pénurie.

Je poutrais, sur ce point, multiplier les exemples : il suffirait
de feuilleter le travail que j’ai entrepris pour présenter au
Conseil un tablean documenté et sincére d’un probléme pri-
mordial. ;

Je me contente parmi d’autres preuves, de me reporter a
'ordre du jour voté par les irrigants, le 20 janvier 1950, et qui;
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réclamant 30 millions de m?® d’eau en contre-partie du Lanoux,
prévoyait, méme si ces 30 millions de m® étajent asstirés, des
tarifs réduits destinés & des stations de pompage dans la basse
vallée de la Tét, afin, lit-on, de « pallier & I’insuffisance d’ali-
mentation, des canaux inférieurs. »

Voila qui régle le débat.

Aux irrigants en amont de Ving¢a I'eau des Bouillouses, la
totalité de ’eau accumulée derriére le barrage des Bouillouses ;
aux irrigants en aval de Vinga, ’eau accumulée derriére le bar-
rage de Saint-Pierre, telle est la solution.

M. I'Ingénieur en chef Brousse objecte volontiers que le « Lac
de Vinga » cofitera cher parce qu’il nécessitera, du coté de la
route et de la voie du chemin de fer, des travaux de consolida-
tion importants, :

Rien de nouveau en ceci: jai été mélé de trop prés aux
études passées pour l’avoir oublié.

Mais si je n’admets pas de dépenser 7 ou 800 millions pour
créer un réservoir qui se remplira avec une fréquence inconnue,
je suis prét & approuver une dépense d’un milliard pour avoir
effectivement la o il faut, quand il le faut, autant qu’il le faut,
I'eau qui garantira la prospérité et le développement impossible
a évaluer d’une région admirable. :

Reste I’engravement qui fut en derniére analyse, dans le passé
I'unique motif invoqué par M. Delonca contre le projet de’ bar-
rage & Vinga.

'J’ai déja retenu qu’il n’y a pas eu, en octobre 1940, Iengraye-
ment décisif que les circonstances d’une affreuse catastrophe
pouvait faire redouter. J’ai rappelé que I'usine électrique de la
S.H.E.R., 4 la sortie de I’étranglement de Vin¢a avait continué a
fonctionner.

I1 faut, au surplus, dépasser ces constatations pour si favora-
bles qu’elles soient, dépasser aussi la réponse faite jadis par
M. Quesnel et fixant 4 160 ans de date ’engravement du lac de
Vinga. s i ) ;

Le véritable argument est celui qui refuse d’admettre qu’au
temps présent, avec ’expérience acquise dans tant de barrages
_ - et sous tant de cieux, les ingénieurs hydrauliques spécialisés ne

LY
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soient pas capables d’appliquer, au cours d’une riviére comme
la Tet, des moyens de défense décisifs contre I’engravement.

M. Quesnel préconisait des seuils d’arrét au débouché des
affluents de la Tet en amont de Vinga.

Sans doute y a-t-il d’autres mesures que la technique moderne
propose ou impose. ¢ 3

Encore une fois, ce serait un singulier défi au.progrés qu'un
aveu d’impuissance en une telle matiére ef sur un tel cours d’eau!

A la vérité; ce n’est pas sérieux.

Et ce n’était déja pas sérieux au temps ol M. I'Ingénieur en
. chef Quesnel s’en expliquait devant le Conseil Général, ni au
temps ol, & Vichy, un autre ingénieur en chef, constructeur de
barrages renommés.sur des fleuves d’Asie, se récriait en riant a
la pensée que P'on ne réussirait pas a empécher I’engravement
par un torrent comme la Tet d’une cuvette ayant les caractéristi-
ques de celle de Vinca.

Les lignes qui précédent étaient éerites quand M. I'Ingénieur
en chef Mialet m’a appris que, pour répondre au désir exprimé
par ma lettre du 11 mars 1953, il avait fait procéder par I'un de
ses plus distingués collaborateurs, M. Roux, & une étude méthodi-
que pour déterminer quel temps doit s’écouler avant que I’'engra-
vement de la cuvette de Vinga soit fotal. On arrive 4 une durée
approximative de 150 ans. Ainsi M. Roux rejoint la prexmere
indication donnée par M. Quesnel

Le réponse.est, je pense, suffisante pour rassurer les irrigants!

11 faut ajouter que M. I'Ingénieur en chef Mialet expose le
meécanisme régulatéur du cours de la Tet en tenant compte des
méthodes les plus modernes et les plus sfires quant au résultat.

Voila sobrement exposé 'apercu du harrage de Vinega, dispen-
sateur d’eau, partant de richesse, dans la plaine du Roussillon.

Reste Pefficacité du méme barrage pour la régularisation du
cours de la Tet et, par conséquent, la sauvegarde de la plaine et
de ses cultures.

Il ne s’agit pas de minimiser I'effort conjugué des Associations
Syndicales, de PEtat, du Département, des Communes pour
mener & bien des travaux de défense des tives.

J'ai demandé a M, VIngénieur en chef Mialet de me donner le
chiffre des sommes dépensées, depuis 1940, pour entreprendre, .




— 181

entretenjr, perfectionner les travaux dont il s’agit sur la Tet, en
aval de Vinga.

Le total est de 270.375.840 francs, savoir :

Syndicat de Sainte-Marie .......... 51.993.340
Syndicat de Saint-Estéve ......... 7 45.161.481
Syndicat de Bompas ............. ; 7.500.000
Syndicat de Millas: . oo s fratiS el 104.676.302
Syndicat d’llle-sur-Tet ............ 47.619.107
Ville de Perpignan ................ 10.091.412
Commune de Neéfiach ............. 3.336.198

270.375.840

Je pose la question: ¢« Qui a la naiveté de croire que les
ouvrages dits de défense des rives défendraient quoi que ce soit
dans le déchainement d’'une crue de la Tet semblable a celle
de 1942 ? ». )

Il n’y a pas deux moyens d’arréter 'eau qui déferlera dans la
plaine en aval de Vinca et menagant des agglomérdtions rava-
gera les terres riches qui en sont la parure et la fortune, si une
telle crue se reproduit. Seule y parviendra par le réservoir et le
jeu rationnel de ses vannes, la maitrise conservée de 'eau gron-
dante.

Le comprendre, le voir et ne rien faire, attendre un notveau
désastre pour gémir €t pour recommencer a inscrire en des
ordres du jour 4 retardement les « mesures a prendre pour lutter
contre les inondations » ne serait-ce pas répéter un aveu d’im-
puissance, trop souvent renouvelé !

Le Conseil Général des Pyrénées-Orientales, ainsi qu’on a pu
s'en convaincre par tant et tant d’études; de discussions, de
recherches, a entendu affirmer sa volonté de « réaliser ».

11 a, depuis 1946, effectivement réalisé et amélioré irrigation
de la vallée de la Tet.

11 a, depuis 1946, eff ectivement réalis¢ et amélioré l’u'mgatlon

de la vallée de la Tet.
~ La chose a été difficile ; il a fallu pour réussir faire montre
d’une obstination intelligente et mettre une grande force de per-
suasion au service de intérét public.
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Il serait facheux qu’un incident, certes regrettable, mais dont
les conséquences ne sauraient étre de paralyser une action plus
que jamais nécessaire, arréte un effort que les difficultés doivent
au contraire stimuler. ;

Que le Conseil Général n’oublie pas que, grace a la politique
suivie par lui, il disposera, 4 Vinea, des sommes qu’E. D. F. avait
. réservées pour les Aveillans — et qui s’ajouteront a la participa-
tion assurée du Ministere de I’Agriculture.

Serait-ce, pour autant, que I’eau issue du barrage de Saint-
Pierre ne sera pas génératrice d’énergie ? E. D. F. a la réponse
préte a une telle question. Elle ne saurait négliger une produc-
tion qui sera accrue — et constante.

Enfin, je ne peux pas négliger un élément d’appréciation qui
s’inscrit dans le programme de la campagne vigoureuse conduite
par le Conseil Général pour la mise en' valeur du département.

Je dois 4 I'amabilité de M. Ribes de pouvoir relire les articles
que-j’ai publiés, en juin 1936, dans « Le Petit Méridional », lors-
que je menais devant Popinion publique une campagne ardente
en fayeur du Lac de Vinga.

Je montrais alors ’'avantage tire, sur le plan touristique, de la
création, & trente kilométres de Perpignan, & proximité d’une
station-de chemin de fer, d’un plan d’eau de 4 km. de longueur,
2 km., d’'une profondeur de 40. métres...

Faut-il insister ?

Dais-je mettre en relief — dans la conviction absolue qui-est
la mienne que la réalisation du Lac de Vinga est 'ceuvre la plus
grandiose et la plus directement utile qui puisse étre proposée
au Conseil Général — que 'ouverture immédiate du chantier de
Vinca apportera une solution au probléme du chomage qui, en
1953, comme en 1940, pése sur la vie économique du départe-
ment.

Au terme de cette étude et pour qu’il ne puisse subsmter, a
travers toutes les discusions d’opportunité aucun doute quant a
la politique de I’eau suivie par le Conseil Général des Pyrénées-
Orientales, je veux rappeler ce que j’ai écrit dans mon rapport
du 19 novembre 1936 sur le barrage de Vinga et que j’ai repro-
duit plus haut :

Le Consezl Général veut donner de leau & ceux qui en man-
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quent, en donner davantage a ceux. qui en ont un peu, ne toucher,
sous aucun prétexte, aux dotations actuelles, si ce n’est pour les
accroitre.
e
\ -

P. S. — Le tirage des pages que l'on vient de lire était com-
mencé, et fort avancé, quand j'ai pris connaissance de la lettre
ci-dessous adressée a M. le Préfet des Pyrénées-Orientales par
M. le Ministre de 1’Agriculture refusant toute subvention au bar-
rage-réservoir du « Pla des Aveillans »:

« Vous m’avez transmis, avec le dossier du projet, une délibé-
ration du Conseil Général des Pyrénées-Orientales décidant la
construction sur la Tet, au lieu dit- « Pla des Aveillans », d’un
barrage-réservoir destiné a régulariser le débit de ce cours d’eau
en vue d’une meilleure alimentation des canaux d’irrigation. A
cet effet, le Conseil Général ‘sollicite I’aide financiére de mon
Département.

« J’ai Phonneur de vous faire connaitre que, de I'examen du
projet par mes Conseils techniques, il résulte =

« 1° Que pour la période du 1* janvier 1933 au 31 décembre
1950, le volume d’eau annuel moyen qu’on aurait pu tirer du
réservoir de 7.100.000 m® efit été de : 4.062.235 m?, soit 56,6 %
seulement de la capacité maxima du réservoir ;

2° Que pour le cycle d’années seches qui s’est écoulé du
1 janvier 1937 au 31 décembre 1949, les deux chiffres tombent
respectivement & : 3.253.615 m® et a 46,4 % ;

3° Qu’en 1949 on n’aurait pu disposer que de : 1.012.000 m?,

« En outre, le prix de revient du métre cube global théorique
d’eau emmagasiné apparait beaucoup trop élevé comparative-
ment 4 des aménagements projetés ou en cours de réalisation,
aux mémes fins, dans d’autres régions. :

" ¢ Dans ces condiitons, il ne m’est pas possible de donner une
suite favorable a la demande du Conseil Général des Pyrénées-
Orientales.

« Jobserve au surplus que le dossier de ce projet m’a été
communiqué sans qu’il ait été procédé a la consultation des
Services intéressés.de mon Département (Génie Rural et Service
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Le Consell General aura a prendre posmon sur la 51tuat10n
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LA NOUVELLE DELIBERATION DU CONSEIL GENERAL

par
M. Léon-JeaNn. GREGORY

Sénateur des Pyrénéés-Orientales
Délégué des irrigants de la Vallée de Ja Tet

Au cours de sa session de mai 1953, le Conseil Général des
Pyrénées-Orientales a discuté une fois de plus e’c trés longuement
du probléme Lanouzr-Aveillans.

Il est de mon devoir de vous communiquer les termes-de da
délibération qu’il a prise.

Les voici :
« Le Conseil Général,

« 1° Confirmant ses précédentes délibérations, autorise M. le
« Préfet a signer la convention relative i l'aménagement de
« étang du Lanoux avec E. D. F. de telle sorte que les travaux
« prévus et conditionnés par la délibération du 30 aofit 1952 et
« le Cahier des Charges, alors arrétés, /entrent immédiatement
« dans la voie de I’exécution ; ;

« 2° Charge une Commission ‘%pemale, composée de MM.
« Frangois Delcos, Arthur Conte, Joseph Gaspard et Léon G#é-
« Gory, du Président du Conseil Général, de M. le Préfet et de
« M. PIngénieur en Chef des Ponts et Chaussées de reprendre
« contact avec M. le Ministre de I’ Agriculture; pour lui soumettre
« de nouvelles propositions susceptibles d’assurer le concoutrs
« financier du ' Ministére de lAgrlculture a.la reéalisation du
«. barrage des Aveillans ; ,
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« 3° Demande aux services techniques de poursuivre ’étude
« du projet du barrage en aval de Vinga au droit de la Chapelle
« Saint-Pierre ».

Cette délibération, rédigée par M. le Président du Conseil
Général, a eu mon agrément comme celui de mes collégues puis-
que les alinéas 2 et 3 furent votés a "unanimité.

Javais cependant formulé des réserves en Commission pour
que certains points particuliers fussent précisés en séance publi-
que. '/

Mes observations ayant été approuvées par mes collégues, j’ai
donc voté cet ordre du jour en demandant toutefois qu'on m'en
donne acte et qu’elles figurent au procés-verbal.

Je n’ai pas besoin de dire que j’ai défendu la volonté unanime
des canaux: d’irrigation et que mon principal effort a tendu a
empécher le Conseil Général de se diviser dans une opposition
stérile de projets. .

La discussion €tait particuliérement lourde de responsabilités
puisque nous réouvrions le débat en I’état d’une décision prise par
M. le Ministre de VAgriculture refusant touwte participation
financiéne pour la réalisation du barrage- -réservoir du Pla des
Aveillans.

Je vous dois aujourd’hui des explications complétes a ce sujet.

-~

LA DECISION DE REJET
DU MINISTRE DE I’AGRICULTURE

Pour motiver sa décision de rejet, le Ministre écrivait qu'il
résultait de ’examen du projet par ses conseils techniques :
1° Que pour la périoge du 1* janvier 1933 au 31 décembre 1950,
le volume d’eay moyen qu’on aurait pu tirer du réservoir de
#7.100.000 m® efit été de :
4.062.235 m?,
soit 56 6 9% seulement de sa capacité maximum ;
20 Que pour le cycle d’années séches qui s’est écoulé du

1% janvier 1937 au 31 decembre 1949, les deux chiffres tombent
respectivement 2 :

3.253.615 m® et 4 46,4 % ;
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3° Qu’en 1949, on n’aurait pu disposer que de :
1.012.000 m?.

Le Ministre ajoutait qu’en outtre, le prix de rev1ent du meétre
cube global d’eau théorique apparait beaucoup trop élevé compa-
rativement & des aménagements proyetes ou en cours de réalisa-
tion aux mémes fins dans d’autres régions.

Cette décision était prévisible puisque je l’annongais aux irri-
gantd de la vallée de la Tet dans ma lettre du 2 avril 1953.

La réunion d’information du 11 avril et la documentation ‘que
je remettais aux Présidents de canaux d’irrigation n’avait d’autre
but que de les rendre juges de la rentabilité agricole du réservoitr
projeté au Pla des Aveillans.

Elle répondait par avance aux critiques de M. le Ministre de
I’Agriculture.

LA COMPARAISON DES CHIFRES

Pour juger des chiffres, comparons ceux donnés par les
Conseils techniques du Ministre de I’Agriculture avec ceux des
Services de la V* Circonscription Electrique de Touloiise.

Nous constatons tout de suite des différences trés sensibles,
surtout si nous prenons le tableau III calculant le remplissage
des Aveillans aw 15 juillet de chaque année :

Ces chiffres, les voici : !

année 1933 :  9.300.000 m?.
« 1934 :  4.900.000 m?®.
« 1935 : 19.700.000 m®.
« 1936 : 25.000.000 m®,
« 1937 : 6.900.000 m®
« 1938 : 8.000.000 de m’.
« 1939 :  8.200.000 m°,
« 1940 :  7.300.000m°.
« /1041 % 7.000.000 de m's
« 1942 : 5.000.000 de m’.
« 1943 :  5.900.000 m?,
« 1944 :  2.600.000 m®.
« 1945 : I1.800.000 m®,
« 1946 : - 2.000.000 de m®.
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« 1947 : - 3.200.000 m®.
« 1948 :  2.700.000 m®,
« -1049:  I1.000.000 de 1m’.

« 1950.:, &.500.000 m?.
«  IQ5I : 12.500.000 m°.
« 1952 : 13.200.000 m®,

Ces chiffres permettent de-constater que les moycnnes ne refle-
tent pas toujours fidélement la réalité et qu’en prenant les mémes
* années de référence (1933:1952) nous parvenons par un examen
' — année par année — a une dérhohstration sensiblément diffé-
rente.

De 1933 4 1941 inclus (sauf et 1934) le réservoir des Aveillans
projeté a 7.100.000 m?® se serait rempli et aurait meme déversé
des quantités considérables d’apports (maximum : 25 millions de
metres cubes en. 1936)

Le cycle des années séches commence en 1942 et atteint son
point culminant en 1949.

Pendant ¢e méme cycle, le réservoir des Bouillouses lui-méme
ne s’est pas rempli au cours des ahnées 1944, 1945, 1946, 148
et 1949.

En 1949, année la plus séche, le barrage des Bouillouses d’uneé
capacité de 17.500.000 m® n’a accumulé que 11.200.000 m®.

De ces chiffres, il résulte que pendant le cyele des 17 années
(1933 1950) pris comume base d’appréciation par les services tech-
mques du Ministére de I’Agriculture, le bartage des Aveillans se
serait entiérement rempli : @ dinées sur 18.

11 aurait déversé 4 années sur ces 9 des masses considérables
- d’eau au-dessus de sa capacité de 7.100.000 m®. -

— 3 ammées. sur 18, il aurait été d'un secours précieux pour les
irrigants, leur apportant un appoint de £.900.000 m® & 5.000.000
metres cubes. :

s années sur 18, pendant le cycle des années séches, il n'au-
rait joué qu’ un role secondaire permettant seulement de prolon-
ger les lachures des Bouillouses & 3 m® s. entre I semaine et 12
Jours supplémentaires, en régime permanent.

— I anmée sur 18 (en 1949), il aurait connu avec les Bouillou-
ses le niveau le plus bas depuis 1910. :
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LE VOLUME D’EAU MOYEN ANNUEL

Reprenant a ce point de notre étude, le voMime d’eau moyen
retenu par M: le Ministre de 1’Agriculture pour refuser de pren-
dre en considération le projet des Aveillans, nous pouvons oppo-
ser a des chiffres nettenient sous-estimés les évaluations du ser-
vice de la V* Circonscription Electrique.

Cette comparaison est facile & faire.

Pour la période du 1% jarfvier 1933 au 31 décembre 1950, le
volume d’eau moyen quw’on aurait pu tirer du réservoir de
7.100.000 m?® eiit été :

non de 4.062.235 m®, mais bien de 5.150.000 m?®,

Pour le cycle des années séches, du 1™ janvier 1937 au 31 décem-
bre 1949, ces chifffes seraient tombés ;

non 4 3.253.615 m’, mais seulement a 4.553 846 nit;

Si le Ministere de I’Agriculture avait ajouté les années 1951 et
1952 pour parvenir 4 ses moyennes, le volume d’eau moyen serait
passé a :

5.345.000 m® pour la période de 1933
4.893.335 m® pour-la période de 1937

Ces comparaisons méritaient d’étre faites.

Mais ce qu’il convient de souligner avec force, c’est ‘que fous
ces chiffres n'ont qu'une valeur relative.

1l s’agit de chiffres théoriques.

N’oublions pas, en effet, qu’aucune station de jougeage n’a
jamais existé en aval du Pla des Awveillans.

On n’a jamais pu relever exactement les apports du bassin
alimentaire de cet ouvrage.

M. PIngénieur en chef Brousse a seulemqent prat1que une
évaluation en partant des relevés de la station de jaugeage des
Bouillouses qui a fonctionné de 1911 jusqu’en 1041, puis des
débits contrélés par la S.N.C.F. de 1941 4 1952..

'Si ces chiffres sont indiscutables pour les Bouillouses et le
volume des eaux qui se seraient déversées de cet ouvrage pour
alimenter les Aveillans, quelle régle de calcul doit-on adopter

1952,
1952.

23 pa.

*
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pour chiffrer les apports naturels du bassin versont résiduel des
Aveillans ?
M. P’Ingédieur en chef Brousse a appliqué la formule :
(Apports des Bouillouses d’octobre & juin inclus)
I1,5 x 0,55

—

33
— Le chiffre 33 représente en kilométres carrés la superficie

dua bassin alimentaire des Bouillouses.

— Le ch1ffre 11,5 celui en km? du bassin résiduel des Aveillans.

— Ce calcul proportionnel découle de la simple logique. Si le
bassin des Aveillans a une superficie trois fois plus petite que
celui des Bouillouses, les apports naturels doivent étre approxi-
mativement du tiers,

— Mais le coefficient 0,55 est arbitraire et peut ouvrir des dis-
cussions \qui demeureront sans conclusions. Seule, expérience
pendant plusieurs cycles d’années moyennes, séches ou pluvieuses
confirmera 1’exactitude ou Iinexactitude de ce calcul le barrage
étant construit et mis en service.

En effet, le régime du bassin alimentaire des Bouillouses, en
raison de sa contexture, de ses altitudes donne-t-il 100 au cm?
alors que le bassin résiduel des Aveillans ne donne que 55 au cm? ?

Un abattement aussi important est-il justifié ?

M. 'Ingénieur en chef Brousse se borne 4 souligner qu’il a
choisi pour ses calculs des chiffres minima.

Nous le pensons et nous devons nous en réjouir,

Car si ces chiffres sont réellement des évaluations minima,
nous pouvons espérer un supplément de remplissage du réservoir
deg Aveillans pour le plus grand profit des irrigants de la Tet.

Y

’

LA RENTABILITE AGRICOLE DU RESERVOIR
DU « PLA DES AVEILLANS »

Ce qui demeure — a notre avis — profondement vrai, c’est que
I'ouvrage des Aveillans apportera aux irrigants une améliora-
tian certaine en augmentant leurs dotations en eau pendant
I’étiage de la Tet, sinon en débits, du moins en yolumes.

J




Le Ministére de I’Agriculture a jugé les Aveillars sur une
rentabilité intrinséque en faisant abstraction du . réservoir des
Bouillouses, comme s’il n’existait pas.

Or, la rentabilité agricole des Aveillans doit etre appréciée en
fonction du réle de complément mdzspensable que cet: ouvrage
est destiné 4 jouer par rapport au réservoir des Bouillouses.

Dans toutes les études antérieures, aucun technicien n’a. disso-
cié les Aveillans des Bowuillouses.

Tous ceux qui ont étudié attentivement le probléme ont été
d’accord pour estimer que la possibilité moyenne des 2 bassins
alimentaires était de 24 & 25,5 millions de métres cubes.

Ils avaient toujours envisagé deux ouvrages (Bouillouses-
Aveillang) d’une capaci‘te totale de retenue osc1llantentre ces deux
chiffres,

On nous dit aujourd’hui : ! '

« Les Bouillouses ont été surélevées et leur capacité’ a été
« portée de 13 & 17,5 millions de métres cubes. Elles déversent
« moins... ».

Nous répondons qu’avant la surélévation des Bouillouses, le
projet des Aveillans prévoyait un réservoir d’une capacité de 12,5
millions de métres cubes.

Cette capacité a été réduite a 7,1 millions de métres cubes pour
compenset. les 4,5 millions d’augmentation de capacité des Bouil-
louses.

On nous dit encore :

« Le régime d’explo1tat10n des Bouillouses a été sérieusement
« modifié — le débit maximum instantané turbinable est passé de
« 1,2 m® seconde & 3 m® seconde ». |

Les Bouillouses se remplissent donc moins, beaucolip plus
d’eau étant soutirée de 1'ouvrage pendant-la période de remplis-
sage en raison de 'accroissement du débit f:urbina'bl’e,

C’est le seul argument valable.

Mais alors, allons au fond des choses — et reconnmssons que
le probléme est mal posé.

11 ne faut pas dire : « Lés Awveillans ne pewvent pas se remplir
tous les ons ». :

Car la question du remplissage annuel ne peut se poser et ne se

- = b )
’ /



— 102 —

poserait pas si les Bouillouses et les Aveillans avaient une desti-
nation spécifiquement agricole.

Je précise bien ma pensée pour qu’il n’y- ait point de malen—
tendu.

Si les Bouillouses et le réservoir projeté aux Aveillans n’étaient
destinés qu’ad 1’alimentation des canaux d’irrigation pendant les
trois mois d’étiage et si les Bouillouses n’étaient pas grevées de
I’hypothéque énergétiqire, nous aurions la possibilité d’accumuler
d’abord aux Bouillouses, puis une fois pleines, par leur déverse~
ment aux Aveillans, non point les seuls apports naturels des mois
d’avril, mai et juin, mais bien les apports naturels des 9 mois de
I'année — d’octobre 4 fin juin.

Les deux réservoirs seraient remplis au maximum de lewr copo-
cité (24.600.000 11 ) tous les ans, an 1 juillet.

Or, &’il n’en est pas ainsi, c’est parce que chaque année le
remplissage des Bouillouses ne s’effectue qu’d partir du 1 avril.

Dés le 1 juillet, les irrigants ont le droit de pratiquer des
achures jusqu’a 3 m® seconde en soutirant la réserve ainsi accu-
mulée augmentée des apports naturels pendant ces 3 mois.

Ils laissent 4 E. D. F. en fin de la période ‘des émissions agrico-
les, une réserve technique de 4 millions de métres cubes.

‘Bt E.D. E. conserve la liberté entiére d’exploiter le réservoir
des Bowillouses d’octobre au 1% avril, donc d’utiliser pendant six
mois de Vannée Vintégralité des apports naturels pour 1'alimen-
tation des usines hydroélectriques qui turbinent un maximum de
3 m?® seconde aujourd’hui.

Voici le vrai probléme dans toute sa réalité,

Et si les Aveillans sont appelés a ne pas se remplir pendant le
cycle des années seches, c’est bien en fonction de ce systéme
d’explmtanon contre lequel nous ne saurions légitimement pro-
tester, le-barrage des Bouillouses ayant été construit uniquemert
pour fa production du courant électrique utile 4 la ligne de Cerda-
gne sans que le Ministere de I’Agricultufe et encore moins le
Département, aient concourus 4 sa construction, ce qui aurait
permis de donner des droits aux irrigants de la vallée de la Tet
et de mieux garantir leurls intéréts,
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LA VRAIE MISSION
DE LA DELEGATION DU CONSEIL GENERAL

Ce qu’il faut rechercher aujourd’hui, c’est dans la poursuite de
notre action, un terrain de contiliation, tant avec E. D. F. et la
S. N. C. F. qu’avec le Ministére de ’Agriculture qui doit se sou-
venir qu’il demeure en toutes circonstances le défenseur naturel
comme le gardien vigilant des intéréts agricoles.

La S.N.C. F. est appelée & retirer des Aveillans des plus-
values energetzques importantes.

Un accord est a rechercher sur le plan de I’exploitation Boml-
louses-Aveillans entre E. DoF., 1a S. N. C. F. et le Département
pour mettre a la disposition des irrigants le maximum d’eaun du
1 juillet au 15 octobre. ’

Cet accord doit aussi porter sur une participation financiére
de la S. N. C. F. soit en capital, soit en remboursement d’annui-
tés proportionnée au bénéfice qu’elle peut légitimement escomp-
ter du réservoir des Aveillans.

De son c6té, le Ministére de ’Agriculture a le plus grand
intérét 4 revenir sur son refus de principe découlant de chiffres
théoriques contestables — pour prendre en considération le pro-
jet, nous aider a lui donner la plus grande rentabzlzte agricole
en appuyant notre action.

Une subvention proportionnée & cette rentabilité doit étre
accordée au Département des Pyrénées-Orientales pour le réali-
ser.

Cette subvention nous est indispensable.

Il est indispensable qu’elle nous soit allouée, ne serait-ce que
pour ne point avoir a regretter une carence lourde de conséquen-
ces.

Nous avons trop souffert du fait que ni I’Agriculture, ni le
Département n’ont contribué a I’édification du barrage des
Bouillouses pour que nous laissions commettre une nouvelle
erreir. { ‘

Le Barrage des Bouillouses est demeuré pendant prés d’un
demi-siécle un ouvrage destiné i la production de ’énergie et

13

b ]



les irrigants avaient droit 4 un volume d’eau fixé par décret
représentant, en 1945, un peu plus du tiers du volume de 'ou-
vrage..

Ila fallu aboutir a la convention ayec E. D. F. que M. le Pré-
fet est autorisé a signer en vertu du premier alinéa de notre déli-
bération du 18 mai 1953, pour arriver au but que nous nous étions
assigné et obtenir d’E. D. F. la vidange annuelle des BOUIHOH-
ses au profit des canaux d’irrigation.

Que M. le Ministre de I’Agriculture — averti par les enseigne-
ments d’un passé récent — témoigne 'intérét qu’il porte a U'ou-
vrage des Aveillans en accordant une participation financiére au
Département pour le réaliser.

Le Conseil Général a toujours considéré ce barrage sous le seul
aspect de l’intérét agricole. Il constitie un facteur important
d’amélioration pour les 1rr1gants de la vallée de la Tet.

Ainsi doit étre précisée la partie de I'ordre du jour du Conseil
Général qui, unanime dans sa décision, a désigné une délégation
choisie parmi ses membres pour « soumettre 2 M. le Ministre de
« I’Agriculture de nouvelles propositions susceptibles d’assurer le
« concours financier de son Mxmstere .pour la réalisation du
« Barrage des Aveillans ».

***

« Le troisiéme alinéa de la délibération décide de poursuivre
« Pétude du Barnage de Vinga au droit de la Chapelle St-Pierre ».

L’Assemblée Départementale a pris cette décision aprés avoir
longuement entendu M. Louis Noguéres, président du Conseil
Général, qui a exposé, dans un magistral rapport, toute la politi-
que suivie depuis 1933 pour 'équipement de la vallée de la Tet.

Dans une fotte brochure, que M. Noguéres vient de commu-
niquer a ges collegues du Conseil Général, il a analysé avec une
clarté et une précision remarquables I’ensemble des projets.

Bien qu’il soit parvenu & des conclusions différentes des mien-
nes pour Pouvrage des Aveillans, je me déclare d’accord pour le
réservoir de Vinga. )

Et nous avons souscrit — I'un et l'autre — 4 la décision du
Conseil Général — lui pour les Aveillans, moi-méme pour Vinga
— parce qu’ayant repris le probléme des irrigations d’une maniére

[}
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compléte, nous ne pouvions qu’étre profondément d’accord sur
deux solutions qui ne se combattent pas, mais, au contraire, se
conjuguent et donnent entiére satisfdction aux besoins des irri-
gants, :

LES BESOINS DES IRRIGANTS
' DE LA VALLEE DE LA TET

Dans le rapport d’ensemble que j’ai présenté au Conseil Géné-
ral le 28 septembre 1946 et dont je n’aurais aujourd’hui rien a
retrancher ou ajouter — ma position étant la méme — je disais
que les besoins des irrigants de la vallée de la Tet étaient repré-
sentés par des dotations en eau susceptibles d’irriguer pendant la
période d’étiage ¢

4.327 hectares pour la zone située en amont de Vinga,

8.500 hectares pour la zone située en aval de Vinga.

Ces superficies représentaient le j:érimétre légal d’ arrosage.

On peut estimer que le périmétre s’est étendu assez large—

ment depms l’avant-guem'e, ne serait-ce qu’en raison des terres .

ayant servi aux cultures vivriéres pendant 'occupation — et que
pour la zone de plaine en aval de Vinga, il paut étre évialué o
10.0000 hectares. i

Si nous nous livrions 4 un caleul théori ique sur la base 1 litre
seconde par hectare, nous parviendrions 4 des débits de l’ordre
de 13 m® 500 seconde pour alimenter 1’ ensemble des canaux de la
Tet.

Pratiquement, les canaux de la zone des hauts plateaux
(437 ha 27), ceux de haute montaghe entre Fetges et Ria
(872 ha. 13), ceux irrigant la plaine de Rodes et les pentes de la
vallée dans cette plaine et ayant leur origine entre Ria et Vinga
(1.127 ha 23) sont alimentés de maniere rationnelle par des lachu-
res permanentes inférieures & 3 m® seconde venant renforcer le
débit naturel de la Tet pendant la per1ode d’étiage.

L’expérience de ces derniéres années — depuis le jour ot nous
avons obtenu la vidange compléte des Bouillouses et pu de cette
maniére opérer des lachures permanentes d'un débit maximum
de 3 m? seconde — vient confirmer la pertinence de ce calcul.
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EBES SREBIES A SVINCA :

Ceci étant, quelle est la moyenne des débits mensuels relevés
a Vinga pour les mois de juillet, aolit et septembre, période
d’étiage de la Tet P

Les relevés de la 'S. H. E. R, puis de V'E.D. F. i 1’Usme
de Vinga sont instructifs.

Selon les années séches, moyennes ou pluv1euses la Tet roule
a Vinga :

En juillet : 2 m?® 4 seconde minimum
13 m® 1 seconde maximum

En aofit :  2m?® 3 seconde minimum
12 m? 1 seconde maximum
En septembre ;: 1 m®=2 seconde minimum

21 m® 6 seconde maximum
Ces relevés portent sur 22 années (1930 a4 1952).
La moyenne des débits mensuels est de :
- 6m? 3 seconde en juillet

4m® seconde en aofit

4 m?® 1 seconde en septembre.
Le débit moyen mensuel a été ;-
En 1949 de 4 m® 4 seconde en juillet

3 m?® 2 seconde en aolt

2 m? g seconde en septembre,
En ‘1950 de 4 m® 5 seconde en juillet

3 m?® 5 seconde en aont

4 m® 6 seconde en septembre.
En 1951 de 11 m® 8 seconde en juillet

4 m® 6 seconde en aofit

4 m? 7 seconde en septembre.
En 1952 de 5 m® 5 seconde en juillet :

: 4m? seconde en aofit

. 4 m® 2 seconde en septembre,

4




J’ai tenu & donner ces débits seconde mensuels pour les années
1049 a 1952; car depuis I’année 1948, par le jeu d’accords recon-
duits annuellement, nous avons bénéficié de lachures permanen-
tes a.3 m® seconde de I'ouvrage des Bouillouses qui sont donc
venues renforcer le débit naturel de la Tet dans une mesure qu’il
est assez difficile de chiffrer puisqu’entre "ouvrage des Bouillou-
ses et Vinga, elles ont servi, pour une partie appréciable, a alimen-
ter les canaux d’amont.

Ces chiffres ont une trés grande utilité cependant pour évaluer
les besoins des irrigants pour la zone en aval de Vinga.

En effet, en reprenant les dotations des canaux de la R. D. et
de la R. G. de la Tet, en aval de Vinga — en confrontant le total
en litres seconde ainsi obtenu avec les superficies des terres actuel-
lement irrigables — nous parvenons 4 des conclusions a peu pres
exactes pour définir les besoins des irrigants.

Il faudrait pour alimenter pleinement I’ensemble des canaux
en avael de Vinga — en sus des lachures des Bouillouses — des
lachures supplémentaires permanentes

de l'ordre de 4 m® seconde en juillet,
de 6 m® seconde en aofit,
de 5m?® seconde en septembre.

Si nous effectuons le calcul des volumes qu'un ensemble de
nouveaux ouvrages devrait mettre a la disposition des 1rr1gants,
nous parvenons aux chiffres suivants :

du 16 juillet au 30 septembre ; 32 millions de métres cubes.

Compte tenn de la fermeture des vannes toutes les fois qu'un
orage vient grossir le debit naturel de la Tet, nous pouvons pren-
dre le chiffre de 27 millions de métres cubes indispensable pen-
dant la période d’étiage pour la pleine alimentation des canaux
en aval d¢ Vinga.

Cet abattement de 4.500.000 m® & §.500.000 m? represente appro-
ximativement la suppresswn des lachures pendant 1o jours
échelonnés du 15 aofit 4 fin septembre

Le programme d'eqmpement que je tracais dans mon rapport
du 28 septembre 1946 n’a pas perdu de sa valeur.

.



35 MILLIONS DE METRES CUBES

M. I'Ingénieur en chef Quesnel avait raison d’estimer dans
ses rapports d’avant-guerre que le chiffre de 35 millions de métres
cubes permettait de réaliser une solution pleinement satisfaisante
alors que 30 millions de métres cubes ne réalisaient gu’une solu-
tion simplement satisfaisante. :

Aujourd’hui, grice aux accords passés avec E. D.F. pour
Pexploitation des Bouillouses, nous disposons de la totalité de
Peau accumulée dans cet ouvtage d’une capacité de 17.500.000
métres cubes augmentée des apports natutels, & charge de laisser
en fin d’émission des lachures une réserve de 4.000.000 de m?®
pour les besoins d’E. D. F,

Nous bénéficiens dinsi - hon an, mal an et en moyenne — de
16 & 19 millions de métres cubes permettant des lachures perma
nentes ‘d’'un maximum de 3 m® seconde.

Si ces lachures permanentes & 3 m® seconde avaient lieu pen-
dant 92 jours, le 'volume total de ’eau soutirée serait de 24 mil-
lions de métres cubes.,

LES AVEILLANS

Il faudrait cependant pour parvenir a ce chiffre le réservoir
complémentaire des Aveillans qui, conjugué dvec I’ouvrage des
Bouillouses, permettrait en année séche de pratiquer des lachures
permanentes de 3 m® seconde pendant les 3 mois d’étiage de la
Tet et ne permettra1t de lachures supplémentaires au-dessus de
ce débit que 20 années sur 41 pour des volumes d’ailleurs mini-
1hes (voir p. 16 ma note aux irrigants).

Je refoins donc mes conclusions de 1946 pour écrire :

« Le barrage des Aveillans alimenterait d’abord les canaux
« de montagne, puis ceux de la plaine, en raison de la nappe
« excédentaire qui pourraxt étre escomptee mais qui serait insuf-
« fisante ».

Le tableau n°® 4, dressé par M. I’ Imgemeur en chef Brousse, Ie
démontre clairement,




Pour ne prendre que. les derniéres années de 1945 4 1952, le
barrage des Aveillans n’auraft servi qu’a augmenter le nombre de
jours de lichures permanentes & 3 m® seconde — d’une fagon
appréciable d’ailleurs — au cours des années 1945, 1946, 1947,
1948, 1949.

En 1950, il aurait permis 4 jours de lachures supplémentaires,
res a 3 m® seconde et 2 jours 4 6 m® seconde.

En 1951, il aurait permis 10 jours 1/2 de lachures supplémentai-
res a 3 m® seconde, un peu plus de 5 jours & 6 m® seconde.

Ainsi, Vowvrage des Aweillans s’avére commme un équipement
complémentaive et rationnel des Bouillouses, apportant une solu-
tion définitive oux canaux en amont de Vinga et une amélioration
intéressante au régime des canaux en avel de Vinga en permet-
tant surtout d’augmenter le nombre de jours de lachures perma-
nentes @ 3 m® seconde.

VINCA ‘

Le barnage de Vinga alimentant uniquement les canauwx de la
plaine se conjugue harmoniensement avec le couple Bouillouses-
Aveillans, répondant a une utilisation différente,

Il permettraxt d’apres les études de 'E. D. F., par Ie jeu de
lachures & grand débit, d’obtenir en régime constant et pendant
92 jours :

3 m® seconde en juillet,
7 m® seconde en aoit,
6 m® seconde en septembre.

En chiffrant 4 1 m® 500 seconde en régime constant, ’améliora-
tion apportée aux canaux de la plaine pour le compte Bouillouses-
Aweillans, les irrigants en aval de Vinga disposeraient d’un débit
total et constant de :

9 m® 500 seconde en juillet,
8 m® 500 seconde en dofit,
7 m® 500 seconde en septembre.

En modulant les lachures 4 "ouvrage de Vinga, il serait {facile
de parvenir a 10 m® seconde pour alimenter I’ensemble des canaux

]
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et irriguer la totalité des r0.000 hecz‘ares de terres de la plaine de
la Tet.

Pour ’obtention de ces débits, les irrigants auraient a lear dis-

position entre le 1 juillet et le 15 octobre de chaque année (dates
extrémes) :

BoTillonses ot S e cee.. 16 A4 19.000.000 m?®
Aveillans e a 5.000.000 m®

(volume moyen annuel)
GG S R S e e B e 16.000.(:»00'1113

SO todali ss sl i 37.000.000 m*

L’année la plus séche (1949), ils auraient disposé de :

Bomlioyses asiite (G b an L iy 7.200.000 m®
SvelllanSin s ol SR e 1.000.000 m®
VAR AR e A R S L e i) 16.000.000 m?

ir R el B TR R S RN s 24.200.000 m’

L’année la meilleure (1919), ils auraient disposé de :

Bonillouses thi i i s 20.600.000 m®
et e TR SRS e T 7.100.000 m*
WAnCA e L B e L b 16.000.000 m?
Sert aEtotdl e s B i Y 43.700.000 m®

P i o 2 T S

La marge de sécurité est telle que toutes les terres seraient
irrignées, méme les années les plus séches, et que pour les années
‘humides, les canaux seraient alimentés au-dessus de leurs dota-
tions réglementaires pendant plus de 3 mois en régime perma-
nent.

Une telle perspective se passe de commentaires. ‘

La réalisation de cet équipement signifierait une prospérité
jamais atteinte et une sécurité absolue.

LE VRAI PROBLEME

Rep1enant ainsi le probleme dans son entier, la solution appa-
rait & 1a fois facile et claire.
Elle se résume en peu de mots:
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I. — Les Aveillans sont-ils rentables du point de vue écono-
mique, a la fois pour 'agriculture et I'énergie ?

— Avec les irrigants, nous répondons ¢ Oui.

Leur rentabilité énergétique est certaine.

Elle nous ouvre — comme je Iai souligné —- des perspectives
financiéres nouvelles par la participation éventuelle de 13 SN G,
F. en contre-partié des plus-values qu’ils lui procureraient,

II. — Vinga est-il rentable ?

* Personne ne le conteste.

Méme M. Delonca qui, au lendemain de 1940, dressa contre
le projet le plus impitoyable des réquisitoires, n’a discuté 'utilité,
ni les possibilités de réservoir de Vinga.

Il s’est borné i soutenir que cet ouvrage étajt voué i une
existence éphémére par suite des risques de colmatage et d’en-
gravement en prétendant qu’il portait « dés sa naissance les stig-
mates de sa ruine »,

Dans combien d’années, de décades ou de siecles, un cata-
clysme comme celui de 1940 mettrait — non en péril I'ouvrage
lui-méme — mais le vouerait 4 un remplissage dont la proportion
demeure 4 discuter, Iui enlevant ainsi une partie plus ot moins
grande de sa retenue d’eau, et partant; de sa productivité ?

Les controverses les plus passionnées peuvent se perpétuer,
Elles relevent d’'un calcul de probabilités que la nature se char-
gera de démentir ou de vérifier. ‘

Un ouvrage de cette importance s’amortit én 30 annuités.

Aurait-il une existence d’un siécle ou de 150 ans que la généra-
tion présente comme les générations futiires en tireraient le plus
grand profit. !

Le charriage des matériaux solides constaté en période habi-
tuelle dans la Tet ne peut laisser craindre qu’un engravement
progressif contre lequel les galeries de chasse et un dispositif
 spécial de vannes de vidange pallieront en grande partie. ]

Les seuils d’arrét de matéious construits dans les cluses natu-
relles de la Tet en amont de Vinga et sur les affluents 3 régime
torrentiel de la R. D. protégeront efficacement cet ouvrage.

Au surplus, un batrage de Vimportance de Vinga régularisera
le débit de la Tet, servant & la fois de réservoir pour les irriga-

¥
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tions en période d’étiage et de réservoir de crue en période de
hautes eaux.

Des mesures spéciales de protection seront en‘Visa'gées' par les
techniciens.

Les enseignements du passé — méme le plus douloureux et le
plus dramatique — doivent nous conduire — non 4 une politigue.
de timidité ou d’abandon — mais, au contraire, nous engager
dans une politique de réalisations hardies par laquelle nous nous
efforcerons de lutter contre des risques que nous connaissons bien.

Vinga est dopic rentable et constitue la solution la meilleure
pour les canaux de plaine.

I1 est rentable énergétiquement et constituera pour E. D. F.
une source de revenus.

11 peut étre d’un appoint décisif pour la défense contre lés crues,
s’inscrivant dans un programme de défense des rives.

Je n’inscris que pour mémoire 'intérét touristique s’attachant
a ce projet.

Nous avions donc intérét 3 décider que le projet de Vinga
serait repris, les études définitives terminées en vue de I'engage-
ment rapide des travaux.

Le Conseil Général est atrivé 4 la synthése que je souhaitais.

. Autant les Aveillans seraient intrinséquement critiquables si
on ne les jugeait pas comme completement mdlspensables des
Bouillouses, autant Vmga serait discutable si on l'opposait au
projet des Aveillans alors qu’il répond A une utilisation différente
et-constitue un élément important du programme sans toutefois
constituer a lui seul le programme tout entier.

CONTINUITE DE NOTRE POLITIQUE

Ainsi, reprenant 1a pensée maitresse qui a constamment guidé
" le Conseil Général depms que j’ai I'honneur d’ appartemr a cette
Assemblée, il est stir que la solution 4 laquelle j’ai apporté mon
adhésion totale doit recueillir la méme unanimité que recueil-
laient les conclusions de mon rapport de 1946.

Je souhaitais 4 cette époque que nous veillions-a la continuité
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de notre politique définie dans le cadre d’un programme d’ensem-
ble arrété définitivement et se réalisant par tranches successives.

Nous nous étions fixés des objectifs et en premier lieu 'amé-
lioration des irrigations par une réserve supérieure i 6 millions dé
metres cubes mise 4 la disposition des. irrigants sur 'ouvrage
des Bouillouses. ;

Nous demandions 9 millions de métres cubes.

Nous avons obtenu infiniment mieux puisque nous disposons
en fait de 16 a 19 millions de méttes cubes par la vidange totale
de 'ouvrage.

Personne ne pourra me faire le teproche de ne pas avoir essayé
d’assurer une continuité 4 notre politique.

Les résultats sont 14,

Les comptes rendus du Conseil Général, les notes sténographi-
ques des conférences qui se sont tenues & Perpignan, mes lettres
et mes rapports, mes réurfio_ns d’information aux irrigants por-
tent témoignage que je n’ai jamais abandonné mon effort et qu’a
chaque session du Conseil Général, Tes projets d’équipement ont
été discutés & ma demande en présence des Ingénieurs en chef,

Le Département a conclu avec E. D. F. une convention qui lui
assure des avantages appréciables pour la Cerdagne et pour 1a
Tet. L’exécution de cette convention cohditionne la réalisation
de nos projets. i

L’avant-projet des Aveillans est sorti des cartons verts et il est
devenu aujourd’hui un projet -définitif approuvé par Te Conseil
Général, prét & étre engagé.

Nous n’avons pas le droit de nous déjuger.

Nous avons le devoir, au contraire, de nous défendre pour
financer ce projet et le réaliser.

On nous a demandé d’opter pour Vinga.

Nous n’avions pas le droit de refuser Vinga. Nous avions le
devoir d’accepter la proposition qui nous était faite, mais nous
avions aussi le devoir de rejeter ’option pour ne pas ndus enfer-
mer dans un redoutable dilemme.

Nous avons aussi le devoir de nous entourer de toutes les
garanties techniques pour que Vinga ne porte en lui les stigmates
de sa ruine, comme le craignait M, Delonga,
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A cette seule conditioh, nous n’ajouterons pas un nouveau
chapitre a 'histoire des occasions manquées que le Conseil Géné-
ral a cependant écrite depuis un siécle, en dépit des efforts d’hom-
mes aussi épris que nous-mémes de leur Département, et qui,
comme M. Delonca, ont apporté une contribution aussi riche
d’enseignement & la préparation d’un avetiir plus prospere.

LES SOLUTIONS FINANCIERES

On peut étre cependant effrayé par I’ampleur de ce programme
et — sans avoir calculé les charges qu’il représente — s’interroger
pour savoir si le Département pourra raisonnablement y faire
face.

Jai étudié personnellement le pxobleme sous cet aspect.

Un' premxer point demeure acquis : en exécution de la Conven-
tion passée avec E. D. F., le Département recevra de celle-ci
une somme forfaitaire et indexée d’environ 300 millions. '

Nous avons affecté 10 millions de cette somme, pour que la Cer-
dagne la consacre aux études indispensables ou a des travaux
préparatoires.

Nous avons affecté 2 millions pour I’ etude du programme d'irri-
gation départementale. -

La somme de 288 millions a été affectée aux Aveillans par déli-
bération du 15 novembre 1952.

Disons que cette somie est affectée a ’quipemmt hydrauli-
que de la vallée de la Tet si nous voulons lier le financement des
deux projets (Aveillans-Vinga).

Le barrage des Aveillans a été estimé & 580 millions.

N’ouvrons pas de controverse.

L’appel d’offres — sans engagement du Département de pour-
suivre les travaux — nous donnera un prix exact.

Vinga, de l'avis de plus1eurs techniciens, avoisine ou dépasse
le milliard.

N’ouvrons pas, non plus, de controverse. Le projet mérite une

~étude approfondie. L3 aussi, un appel d’offres — sans engage- :
ment du Departement — pourront nous fixer sur son prix deﬁ- ;
nitif.
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Prenons cependant ces chiffres en les arrondissant au chiffre
supérieur, ce qui donne :

LestAveillansd o vl ot i 580:000.000
Vinga v isvies i e bon s ssoias o W S0 ThoMies
Soit b sl G g e 1.600.000.000

Quelles sont les subventions et les -participations financiéres
que nous pouvons escompter ?
Nous avons, par application de la convention

avecsE DR e e et (el 288.000.000
Le Département a droit a une indemnité pour :
la concession de la S. H. E. M., environ.. 50.000,000

Nous pouvons espérer — en ouvrant des pour-

parlers immédiats avec la S.N.C.F. — obte-

nir une participation financiére de 'cette

société par les plus-values énergétiques

qu’elle retirera des Aveillans — représen-

tant en capital ou en remboursement d’an-
NAites; envitoniee idngniee gl . e 200.000.000

Le Ministere de 1’Agriculture subventionnera
Vinga au taux normal de 60 %............  600.000.000

E. D. F. utilisant la hauteur de chute ainsi créée
a Vinga sera redevable d’une indemnité de  100.000.000

Je n'inscris que pour mémoire la subvention de

VAgriculture pour les Aveillans. Le Dépar-

tement peut espérer en subventions et par-
ticipations. —_—
1.238.000.000

Son effort financier maximum se chiffrerait a :
1.600.000.000
\ — 1.238.000.000

362.000.000

0

représentant une annuité de ............ 28.960.000

Moyennant le versement de cette annuité pendant 30 ans, nous
donnerions aux irrigants de la vallée de la Tet (5.000.000--
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16.000.000) 21 millions de m® d’eau de. plis, en moyenne annuelle,
pendant la période d’étiage.

Calculée sur la base de cette annuité, le prix de rev1ent au
metre cube serait & peine de 29

) — = 1{r.38.
21

Cette double réalisation profitant & plus de 74.000 hectares de
terres, la contribution s’éléverait a peine & 2.071 francs par hec-
tare de terre pleinement irriguée.

CONCLUSIONS

Voici toutes les raisons qui ont déterminé ma position et qui
vont inspirer mon action au sein de la délégation désignée par
le Conseil Général comme au sein du Conseil Général lui-méme.

J’ai voulu surtout — aprés tine analyse compleéte de la situation
— proposer une synthése en liant deux projets qui se complétent
aw liew de les dissocier.

Si nous avions commis lirréparable erreur d’opposer ces pro-
jets, nous nous serions enfermés dans un dilemme redoutable :

« Les Aveillans ou Vinga ».

' Ceci nous aurait conduit inéluctablement a réouvrir les que-
relles passées et & ruiner a la fois 'un et 'autre.

Nous avons répondu, au contraire :

« Les Aveillans et Vinga ».

Nous ne risquons plus ainsi de nous diviser et de nous battre
pour ot contre deux projets qui ne sont pas rivaux, mais sont,
au contraire, congus pour former un tout harmonieux et puis-
samment efficace.

Nous avons préparé par un labeut persévérant les occaswﬁs
qui nous sont offertes.

Sachons en profiter en prenant une attitude nette, lourde de
responsabilité “peut-étre, mais tellement pleing de promesses
fécondes -que nous devons apporter a cette solution notre adhé-
sion définitive et enthousiaste, sans réticences et sans arriéres
pensées.
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Ce que je demande aux Associations Syndicales, c’est de délihé-
rer le plus rapidement possible sur le programme que je leur
soumets. :

Ce que je souhaite, c’est qu’elles nous apportent la force de
lewr wnanimité, qui nous permettra de défendre avec une autorité
plus grande des réalisations dont tout le Roussillon pourra s’énoy-
gueillir et qui porteront en elles-mémes la promesse de réussir
demain, tant en Cerdagne que dans le Tech et 1'Agly, le méme
équipement que nous aurons fait aboutir dans la Tet.

Si tant est que 'exemple, comme la hardiesse et 1’espoir consti-
tuent toujours les facteurs les plus puissants de la réussite.
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